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Veranlassung

1 Veranlassung

Anlass der 4. Teilfortschreibung des Landschaftsplans (LP) der Gemeinde Sommerland ist
die 4. Anderung des Flachennutzungsplans (FNP), mit der die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fir eine Windenergienutzung innerhalb eines Windvorranggebiets (WVG)
geschaffen werden soll.

Die geplante Ubermahme des Windvorranggebiets PR3_STE_097 in den
Flachennutzungsplan beansprucht im LP als ,Flachen mit hoher Eignung fiir MalRnahmen
zum Schutz, der Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft” dargestellte Flachen.

Damit sind die Grundziige der ortlichen Landschaftsplanung bertihrt, so dass eine raumliche
Teilfortschreibung des Landschaftsplans gemaR 89 (4) BNatSchG erforderlich wird. 2014
und 2015 erfolgten die 1. und 2. Teilfortschreibungen des Landschaftsplanes, 2020 wurde
der Aufstellungsbeschluss fur die 3. Fortschreibung des Landschaftsplanes gefasst. Die
Fortschreibungen wurden erforderlich, da Flachen fir die Windenergienutzung geschaffen
werden sollten und dies den Vorgaben der Landschaftsplanung widersprach.

Gemall 83 UVPG (Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung) ist fir Plane
grundsatzlich eine Strategische Umweltprifung (SUP) durchzufihren. Hierzu zahlen
neben Bauleitplanungen auch Landschaftsplanungen. Die 4. Teilfortschreibung des
Landschaftsplans beinhaltet Aussagen gemal3 § 9 Abs. 3 BNatSchG. Dariber hinaus sind
nach 8 40 UVPG und &8 3 UVPG in Verbindung mit § 2 Absatz 1 und 2 UVPG
voraussichtliche erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt zu beschreiben. Die Bewertung
des Bestandes sowie der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen erfolgen in
Form eines Umweltberichts.

2 Planinhalt

2.1 Geltungsbereich

Der Geltungsbereich wird so abgegrenzt, dass er sowohl die Flache des WVG PR3-STE-097
innerhalb des Gemeindegebiets als auch die bisher dargestellten ,Flachen mit hoher
Eignung fir MaRnahmen zum Schutz der Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft*
umfasst. Die GroRRe des Geltungsbereichs betragt rund 33 ha.
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Planungsgrundlagen
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Flachen mit hoher Eignung fur MaBnahmen zum Schutz, der Pflege und Entwicklung von Natur
und Landschaft gem. Landschaftsplan (1998)

l: Geltungsbereich der 4. Teilfortschreibung des Landschaftsplans

DX<]  Wind-Vorranggebiet, Stand 30.12.2020

1 Gemeindegrenzen

Abbildung 1: Geltungsbereich der 4. Teilfortschreibung des Landschaftsplans und der Flachen mit
hoher Eignung fir MaBnahmen zum Schutz, der Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft
gem. Landschaftsplan (1998)

2.2 Darstellungen

Da sich das WVG PR3-STE-097 mit den ,Flachen mit hoher Eignung flir Mallnahmen zum
Schutz der Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft tberlagern und in diesen
Bereichen zuklnftig Windenergieanlagen errichtet werden sollen, werden die bisherigen
Darstellungen innerhalb des Geltungsbereichs ersatzlos aufgehoben.

3 Planungsgrundlagen

3.1 Lage im Raum

Der Geltungsbereich liegt im Norden des Kreises Steinburg in der Gemeinde Sommerland.
GroR3r&dumig befindet er sich zwischen den Stadten Itzehoe im Norden, Gliickstadt im Westen
und Elmshorn im Sudosten westlich der Bundesautobahn A 23. Kleinrdumiger betrachtet
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Planungsgrundlagen

befindet er sich zwischen den Ortslagen Horst im Osten, Kiebitzreihe im Stiden und Krempe
im Nordwesten. Die Entfernung zur Elbe betréagt rd. 10 km.

Die nachfolgende Abbildung gibt eine Ubersicht iiber die Lage im Raum.
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Abbildung 2: Lage des Geltungsbereichs im Raum

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Naturraums Holsteinische Elbmarschen. Der
Naturraum ist durch das Flusstal der Elbe und deren Miindungsbereich (Astuar) sowie die
angrenzenden eingedeichten Marsch-Flachen gepragt. Der Ubergang zur Geest wird durch
einen deutlichen Gelandeanstieg markiert, der einst das Elbe-Urstromtal umfasste.
Charakteristisch fiir den Naturraum der Marsch das dichte Grabennetz.

Die Flachen innerhalb des Geltungsbereichs sind landwirtschaftlich gepragt. Es liegen
Grinland- und Ackernutzung vor, dazwischen verlaufen Entwasserungsgraben, die die
Flachen in die umliegenden Sielzlige entwéassern (Gronlander Wettern und Schwarzwasser).
Der Sielzug ,Schwarzwasser” begrenzt den Geltungsbereich im Stden.

Es schlieRen allseitig weitere, von Landwirtschaft dominierte Flachen an, die ebenfalls von
einem Grabennetz durchzogen sind. Im Umfeld befinden sich mit Gehoélzen eingegrinte
Einzelhoflagen sowie Gehdlze entlang von Stralen. Rund 100m 6stlich des
Geltungsbereichs verlauft in nord-studlicher-Richtung eine 380 kV-Freileitung.
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Planungsgrundlagen

3.2 Schutzgebiete und Biotopverbund

Der Geltungsbereich liegt auf3erhalb von Schutzgebieten und Flachen des landesweiten
Biotopverbundsystems. Im Umfeld von bis zu 6 km befinden sich die in Tabelle 1 und
Abbildung 3  dargestellten  Schutzgebiete und  Flachen des landesweiten
Biotopverbundsystems (BVS).

Tabelle 1: Schutzgebiete und Flachen des BVS im Umfeld des Geltungsbereichs

Abstand

Gebietstyp Name Geltungsbereich*

Schutzgebiete

DE 2124-301 ,Klein Offenseth-Bokelsesser Moor*
(Erhaltung eines grof¥flachigen, teilweise vernassten

FFH-Gebiet Hochmoores mit seinen Komplexen aus unterschiedlichen 5,2 km
Hochmoorlebensraumtypen wie Hochmoorgriinland und
Torfstichen)

NSG Baggersee Hohenfelde 2,8 km
»Konigsmoor* 1,7 km
»Horstmuhle" 3,6 km
.Pinneberger Elbmarschen® 5,1 km

LSG ,LSG des Kreises Pinneberg* 5,1 km
»Kollmarer Marsch* 5,2 km
,Hohenfelder Moor* 5,2 km
,,K_Iein Offenseth-Bokelsessser Moor/Offenau 53 km
Niederung® '

Biotopverbundsystem

Schwerpunkt- .Breitenburger Moor / Hérner-Au-Niederung® 4,6 km

bereich Offenseth-Bokelseeser Moor 5,1 km
~Kremper Au® 2,7 km

Verbundachse | -Baggersee bei Hohenfelde® 2,9 km
Diverse weitere >3,2 km

Aufgrund der Entfernungen kénnen Beeintrachtigungen der Schutzgebiete ausgeschlossen
werden. Fir die umliegenden Natura2000-Gebiete wird eine Vertraglichkeitspriifung nach
88 34 BNatSchG nicht notwendig.

Die Schwerpunktbereiche des Biotopverbundsystems umfassen im Wesentlichen die
Flachen der Schutzgebiete und die dazwischen Iliegenden Bereiche. Die
Schwerpunktbereiche werden Uber Haupt- und Nebenachsen miteinander verknilpft. Die
kirzeste Entfernung zu einer Verbundachse des Biotopverbundes betragt ca. 2,7 km in
nordlicher  Richtung (Kremper Au). Eine Betroffenheit von Flachen des
Biotopverbundsystems besteht nicht.
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Abbildung 3: Schutzgebiete und Flachen des Biotopverbund im Umfeld des Geltungsbereichs
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Planungsgrundlagen

3.3 Vorgaben der Raumordnung

Entsprechend der Fortschreibung des Landesentwicklungsplans (LEP) befindet sich der
Geltungsbereich im landlichen Raum. Er wird vom 10 km-Umkreis um das sudostlich
gelegene Oberzentrum Elmshorn berihrt. Ostlich verlauft entlang der Bundesautobahn A 23
eine Landesentwicklungsachse. Nérdlich ist der Verlauf der geplanten Bundesautobahn A 20
dargestellt. Dieser befindet sich ebenfalls im Verlauf einer Landesentwicklungsachse. Zudem
sind im LEP die Verlaufe der H6chstspannungsfreileitungen dargestellt, von denen sich eine
im dstlichen Teil des Geltungsbereichs befindet. Der LEP (2021) trifft keine Aussagen, die
der Windenergienutzung entgegenstehen.
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Abbildung 4: Auszug aus dem LEP (MILIG-SH 2021)
Die Lage der geplanten LP-Teilfortschreibung ist durch den rotumrandeten Kreis gekennzeichnet.

Gemal Regionalplan fur den Planungsraum IV (IM-SH 2005) wird der Geltungsbereich als
landlicher Raum dargestellt. Die sidlich anschlieRenden Gemeinde Horst befindet sich
bereits im Ordnungsraum Hamburg. Darstellungen, die der Windenergienutzung
entgegenstehen, trifft der RP von 2005 nicht.
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Planung
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Abbildung 5: Auszug aus dem Regionalplan 2005

2020 ist die Teilfortschreibung der Regionalplane zum Sachthema ,Windenergie® in Kraft
getreten.

GFN mbH (20_173) 21.02.2023: Gemeinde Sommerland - 4. Teilfortschreibung des Landschaftsplans 7
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Im Gemeindegebiet liegen vier Windvorranggebiete (PR3_STE_100, PR3_STE_099,
PR3_STE_097 und PR3_STE_095). Das Vorranggebiet PR3_STE_097 ist als Repowering-
Vorranggebiet ausgewiesen und Uberlagert sich mit dem Geltungsbereich. Das kann als
Hinweis gewertet werden, dass andere raumordnerische Belange innerhalb dieser Flache
eine Windkraftnutzung nicht ausschlief3en.

Im Flachennutzungsplan (FNP) sind die Flachen des Geltungsbereichs als Flachen fir die
Landwirtschaft gekennzeichnet. Im Ostlichen Bereich quert eine Freileitung den
Geltungsbereich, der bis an die im FNP dargestellte Richtfunktrasse heranfiihrt. AuRerdem
wurden die ,Flachen mit hoher Eignung fur Malnahmen zum Schutz und Entwicklung von
Natur und Landschaft aus dem LP als ,Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den
Naturschutz® in den FNP (ibernommen. Die Flachen werden mit der 4. Anderung des FNP im
Parallelverfahren aufgehoben.

Eine detaillierte Auseinandersetzung mit den ,Flachen mit hoher Eignung fur MaRnahmen

zum Schutz und EntW|ckIung von Natur und Landschaft“ befindet SICh im Kapltel 3 5
X// N,

\ ~ \ ~ \—»f \/ ' :

.

.;'

Abbildung 6: Auszug aus dem FNP, in dunkelgriin sind ,Flachen mit besonderer Bedeutung fir den
Naturschutz® dargestellt
Der rote Kreis markiert die Lage des Geltungsbereichs
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3.4 Vorgaben der Landschaftsplanung

Im Landschaftsrahmenplan (2020) werden die bereits genannten Schutzgebiete und
Flachen des Biotopverbundes dargestellt. Der Geltungsbereich liegt aul3erhalb dieser
Gebiete, Uberlagert sich aber mit einem Hochwasserrisikogebiet und einem Gebiet mit
oberflachennahen Rohstoffen. Zudem liegen im Geltungsbereich klimasensitive Boden.
Sudostlich befindet sich in rund 3,4 km Entfernung ein Trinkwasserschutzgebiet. Stdlich des
Geltungsbereichs liegt in rund 1,8 km Entfernung ein Wiesenvogelbrutgebiet, welches sich
teilweise mit einem Gebiet mit besonderer Erholungseignung tberlagert.
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Abbildung 7: Auszug aus dem Landschaftsrahmenplan (2020)
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Der Landschaftsplan der Gemeinde Sommerland (1997) zeigt die bereits im FNP
dargestellten Flachen mit hoher Eignung fir MalBnahmen zum Schutz zur Pflege und
Entwicklung von Natur und Landschaft. Zudem sind die Flachen im Geltungsbereich als
Flache fur die Landwirtschaft dargestellt (Gunther & Pollok Landschaftsplanung 1997).

Da die Flache des Geltungsbereichs kiinftig der Windenergie zur Verfiugung stehen soll,
werden die Flachen mit hoher Eignung fur Mafnahmen zum Schutz zur Pflege und
Entwicklung von Natur und Landschaft ersatzlos aufgehoben.
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Abbildung 8: Auszug aus dem Landschaftsplan (1997) und Darstellung des Geltungsbereichs

3.5 Flachen mit hoher Eignung fir MaRnahmen zum Schutz oder
Entwicklung von Natur und Landschaft

Im Landschaftsplan wurden die Flachen mit hoher Eignung fir MalRnahmen zum Schutz, zur
Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft festgelegt. Sie wurden als Teilflachen fur
den regionalen Biotopverbund bestimmt. Das Ziel der beiden 6stlichen MalRnahmenflachen
ist eine Extensivierung des dortigen Griinlands durch Mahd oder Beweidung. Es sollten
Forderungen zur Extensivierung bereitgestellt werden. Ebenso wurde eine zeitweise
Uberstauung der Flachen durch die Verringerung der Entwasserung vorgeschlagen. Die
Flachen seien gut zu einem entsprechendem Zielzustand hin zu entwickeln und sollten als
Schwerpunktbereiche dem Biotopverbund hinzugefligt werden.

Die langliche Flache entlang der Schwarzwasser stidwestlich im Geltungsbereich ist Teil der
geplanten Verbundachse des Biotopverbundes auf Gemeindeebene. Die Schwarzwasser gilt
in Teilen als unverbaut und naturnah. Die Gewasser sollten durch geeignete Malinahmen als
Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere aufgewertet werden und langfristig als Verbund zwischen
dem Koénigsmoor und der Elbe entwickelt werden. Dies sollte u.a. durch Abgraben der steilen
Ufer und durch die Ausbildung einer unregelmafigen Uferlinie geschehen. So sollten
Lebensraume fiir die typischen Tiere und Pflanzen hergestellt werden. Es war vorgesehen,
dass die Flachen aus der landwirtschaftlichen Nutzung in eine naturliche Entwicklung
tbergehen. Alle Flachen mit hoher Eignung fur MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und
Entwicklung von Natur und Landschaft sollen gem&R Landschaftsplan frei von
Windkraftanlagen gehalten werden (Gunther & Pollok Landschaftsplanung 1997).
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Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehdrde von 01.12.2021 wurden die Flachen bisher
keinen Vorhaben zugeordnet und es wurden bislang keine MafRnahmen umgesetzt. Die
Flachen im Geltungsbereich unterliegen einer intensiven landwirtschaftlichen Nutzung.

Auf diesen Flachen soll kiinftig der Windenergie der Vorrang eingeraumt werden. Daher ist
der Geltungsbereich im Hinblick auf mégliche MalRhahmen zum Schutz oder Entwicklung von
Natur und Landschaft kiinftig nicht mehr geeignet.

Maflnahmen zum Schutz, zur Qualitatsverbesserung und zur Regeneration von Bdden,
Gewassern, Luft und Klima waren grundsatzlich in einer Extensivierung der Landwirtschaft
gegeben. Allerdings gilt dies grundsatzlich fur alle landwirtschaftlich genutzten Flachen. Eine
hervorgehobene Eignung der Flachen des Geltungsbereichs gegeniiber den anderen
Flachen im Gemeindegebiet besteht nicht.

MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie des
Erholungswertes von Natur und Landschaft sowie zur Erhaltung und Entwicklung von
Freirdumen sind im Geltungsbereich schon wegen der geplanten Windenergienutzung nicht
sinnvoll.

3.6 Flachen fur den Naturschutz im Umfeld der Planung

Ostlich des Geltungsbereichs befindet sich in rd. 380 m Entfernung eine
Kompensationsflache, deren Entwicklungsziel Sukzession ist. Nordlich des Geltungsbereichs
in rd. 1,4 km Entfernung liegt eine weitere Kompensationsflache.
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Abbildung 9: Kompensationsflachen und Okokonten im Umfeld des Geltungsbereichs
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Mogliche Wirkfaktoren

4 Mogliche Wirkfaktoren

Durch die Teilfortschreibung des Landschaftsplans und die hiermit einhergehende
Aufhebung der Flachen mit hoher Eignung fur MalRnahmen zum Schutz zur Pflege und
Entwicklung von Natur und Landschaft ist zu erwarten, dass die Flachen bspw. fir
AusgleichsmalRnahmen nicht vorrangig herangezogen werden kénnen.

Bislang wurden die dargestellten Maflinahmenflachen fir den Schutz von Natur und
Landschaft nicht umgesetzt, daher sind diesbeziiglich insgesamt nur geringe Auswirkungen
auf Natur und Umwelt zu erwarten.

Allerdings wird mit der Aufhebung der angedachten MalRnahmenflachen eine Nutzung von
Windenergie auf diesen Flachen mdglich. Daher wird folgend allgemein auf mdgliche
Auswirkungen von Windenergievorhaben eingegangen.

5 Umweltbericht

51 Ziele des Umweltschutzes

Mit der 4. Teilfortschreibung des Landschaftsplanes werden die bislang dargestellten
,=Flachen mit hoher Eignung fur Manahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft® ersatzlos gestrichen.

Uber die konkreten Ziele der Landschaftsplanung hinaus sind die in § 1a BauGB genannten
Zielvorgaben zum Umweltschutz einschlagig. Demnach soll mit Grund und Boden sparsam
und schonend umgegangen werden und die landwirtschaftlich, als Wald oder fir
Wohnzwecke genutzten Flachen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden.

Zudem behalten im Rahmen der Abwéagung die in 8§81 BNatSchG aufgefihrten
grundséatzlichen Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege ihre Giiltigkeit. Dies sind
der Schutz bzw. die Pflege

der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes,

der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter,
der Tier- und Pflanzenwelt einschlieBlich ihrer Lebensrdume sowie

der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und Landschatft.

5.2 Bestand und Bewertung der Schutzguter

5.2.1 Schutzgut Mensch

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich keine Wohngebaude. Im Umfeld liegen vor
allem Wohnbebauungen des planungsrechtlichen AuRenbereichs als Einzelhoflagen bzw.
aneinandergereihte Hoflagen, inshesondere entlang der L 168.

Die nachstgelegenen Siedlungen sind Horst (Ostlich in 1.900 m Entfernung), Grénland
(norddstlich in 1000 m), Sommerland (westlich in 1.900 m) und Siethwende (stidwestlich in
1.700 m). Im Regionalplan (IM-SH 2002) ist der Geltungsbereich als landlicher Raum
klassifiziert und Dbefindet sich auB3erhalb von baulich zusammenhé&ngenden
Siedlungsgebieten, Stadt- und Umlandbereichen.
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Innerhalb des Geltungsbereichs verlauft nur ein Teil eines unversiegelten Weges, eine
weitere ErschlieBung besteht nicht. Entsprechend kann der Geltungsbereich nicht zur
Naherholung genutzt werden. Ausgewiesene Wander- oder Radwege verlaufen nicht
innerhalb des Geltungsbereichs. Im Umfeld sind gemalR Wander- und Freizeitkarte des
Landesvermessungsamtes (2019) lediglich Vorschlage fir Radwege dargestellt.

Damit ergibt sich insgesamt eine geringe Bedeutung der Flachen des Geltungsbereichs flr
die Wohn- und Erholungsfunktion.

5.2.2 Schutzgut Pflanzen (Biotoptypen)

Die Flachennutzung und die Biotoptypen wurden innerhalb des Geltungsbereichs (hier
definiert als das Untersuchungsgebiet, UG) durch eine ortliche Erhebung am 05.07.2020
erfasst. Das UG wurde am 07.06.2022 erneut begangen und die Kartierung aktualisiert. Die
Ergebnisse der Erhebung sind in Abbildung 10 dargestellt. Die Abgrenzung der Biotoptypen
erfolgt nach der Liste der Biotoptypen Schleswig-Holsteins (LLUR-SH 2022). Die
naturschutzfachliche Einstufung erfolgt in Anlehnung an die Wertstufen des
LOrientierungsrahmens flr StralRenbau® (LBV-SH 2004). Der Wert stellt dabei eine
Einstufung des jeweiligen Biotoptyps hinsichtlich seiner Wertigkeit und Bedeutung fiir den
Arten- und Biotopschutz dar. Es werden im Orientierungsrahmen die folgenden Wertstufen
unterschieden (Tabelle 2):

Tabelle 2: Bewertungskriterien fur Biotop- und Nutzungstypen

Bedeutung | Wertstufe Kriterien
sehr stark belastete, devastierte bzw. versiegelte Flachen; soweit
sehr gering 0-1 moglich, sollte eine Verbesserung der dkologischen Situation

herbeigefihrt werden

haufige, stark anthropogen beeinflusste Biotoptypen, geringe
gering 2 Bedeutung fur Pflanzen und Lebensrdume, geringer
Naturlichkeitsgrad, hohe Nutzungsintensitat (z. B. Intensivgrinland)

weitverbreitete, ungefahrdete Biotoptypen mittlerer Bedeutung, kaum
mittel 3 geféhrdete Arten, mittlerer Naturlichkeitsgrad, mafige
Nutzungsintensitéat (z. B. Ruderalfluren, Feldgeholze, Knicks)

mafig gefahrdete, zuriickgehende Biotoptypen, Lebensstéatte fir viele,
teilweise gefahrdete Arten, hoher bis mittlerer Nattrlichkeitsgrad,
mafige bis geringe Nutzungsintensitat (z. B. artenreiches
Feuchtgrinland)

stark gefahrdete und im Bestand riicklaufige Biotoptypen mit hoher
Empfindlichkeit und zum Teil sehr langer Regenerationszeit,
Lebensstatte fur zahlreiche seltene und gefahrdete Arten, meist hoher
Natirlichkeitsgrad und extensive oder keine Nutzung (z. B. Moore)

hoch 4

sehr hoch 5

Bestand und Bewertung

Im UG wurden die folgenden Biotoptypen erfasst.
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Tabelle 3: Biotop- und Nutzungstypen im Untersuchungsgebiet

Kirzel Biotoptyp Naturschutz-fachliche Wertstufe
AAy Intensivacker 1
FGy Sonstiger Graben 2-3
GAy Artenarmes Wirtschaftsgrinland 2
RHg Ruderale Grasflur 2-3
SVu Unversiegelter Weg mit und ohne Vegetation, 1-2
Trittrasen

Das UG wird groftenteils von Ackerflachen und artenarmes Wirtschaftsgriinland
eingenommen, die aufgrund der fruchtbaren Bdden im Wesentlichen fir den Getreideanbau
genutzt werden. Die Flachen werden intensiv landwirtschaftlich genutzt, wobei sich die
vorherrschende Ackernutzung in der Umgebung grof3flachig fortsetzt). Im Norden finden sich
vereinzelt maRig artenreiche Grunléander. Die Graben des Geltungsbereichs sind in einem
begradigten, naturfernen Zustand und werden regelmaRig geraumt. Im sidlichen Bereich
des Untersuchungsraumes befindet sich als groRRerer Vorfluter die Schwarzwasser, die tlw.
eingedeicht ist.

In folgender Abbildung sind die Flachen mit hoher Eignung fur Manahmen zum Schutz oder
Entwicklung von Natur und Landschaft abgebildet. Alle drei Flachen liegen auf intensiv
genutzten Grinlandstandorten. Die Bedeutung des Geltungsbereichs und damit auch der
urspriinglich angedachten MafRnahmenflaichen als Standort flr seltene oder geschiitzte
Pflanzen ist aufgrund der intensiven Nutzung als gering einzustufen.
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Planung
Biotoptypen

ﬂGeltungsbereich Intensivacker (AAy)
= Flachen mit hoher Eignung fiir MalRinahmen - Sonstiger Graben (FGy)

Schutz oder Entwickl Nat d Landschaft
Zum Sehufz oder Entwickdung von Ratur und Landseha E Artenarmes Wirtschaftsgriinland (GAy)
Ruderale Grasflur (RHg)
E Unversiegelte Verkehrsflache (SVu)

Abbildung 10: Ergebnis der Biotoptypenkartierung, um Lage der urspringlich geplanten
MalRnahmenflachen erganzt
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Abbildung 13: Landwirtschaftliche Flachen und Entwasserungsgraben im Geltungsbereich
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5.2.3 Schutzgut Tiere

Avifauna

Fur Windenergieplanungen an Land sind hinsichtlich des Schutzgut Tiere insbesondere
Vogel und Flederméuse zu beachten, da fir die Gbrigen Artengruppen nach derzeitigem
Kenntnisstand keine erheblichen Beeintrachtigungen durch den Betrieb von WEA zu
erwarten sind. Durch den Zuwegungsbau kénnen je nach Betroffenheit von Biotoptypen aber
auch weitere Arten betroffen sein (z.B. Amphibien, Haselmaus).

Zu den Gebieten mit besonderer Bedeutung fur den Vogelschutz zéhlen alle in Tabelle Il - 1
der tierbkologischen Empfehlungen (LANU-SH 2008) aufgelisteten Gebiete. Diese Gebiete
wurden im Rahmen der neuen Landschaftsrahmenplane tberarbeitet. Hierzu z&ahlen u.a.
bedeutende Brut-, Rast- und Nahrungsgebiete sowie Zugkorridore fir Vogel in Schleswig-
Holstein, Schutzgebiete sowie deren Umgebungsbereiche u.a. (Abbildung 14).

Bei den in Tabelle 1I-2 der tier6kologischen Empfehlungen (LANU-SH 2008) aufgelisteten
Vogelarten (einschliel3lich Brutkolonien von Méwen und Seeschwalben) handelt es sich um
gegeniuber WEA empfindliche Arten, insbesondere Gro3- und Greifvogel, die aufgrund ihres
teilweise grofRen Aktionsradius bzw. der Jagd in Rotorhéhe gegeniber WEA besonders
(schlag-) gefahrdet sind und fur die deshalb Prifbereiche definiert werden.

Die Datenabfrage (Stand April 2022) ergab Nachweise von Brutplatzen der folgenden Arten:

- Seeadler: Brutplatz am Baggersee Hohenfelde in rd. 2,9 km Entfernung zum
Geltungsbereich, der zuletzt 2017 eine Brut aufwies. Im Jahr 2018 hat an diesem
Standort keine Brut stattgefunden. 2019 wurde der Horst durch ein Uhupaar zur Brut
genutzt. Auch 2020 hat dort keine Seeadlerbrut stattgefunden (schriftl. Mitteilung
Projektgruppe Seeadlerschutz, 14.07.2020).

- WeiBstorch: Im Umfeld bis 6 km um den Geltungsbereich liegen insgesamt acht
Horststandorte des Weil3storchs vor. GemaR der Internetseite ,Stérche im Norden®
sind folgende Brutaktivitaten erfasst:

o Gronland in rd. 1,2km Entfernung ndordlich, letzter Brutnachweis mit
erfolgreicher Brut 2020 (Brut mit drei fliggen Jungvégeln), das Brutpaar war
auch 2021 und 2022 zur Brutzeit anwesend, jedoch ohne erfolgreiche Brut.

o Siethwende 2 in rd. 1,9 km Entfernung sudlich, bisher keine erfolgreiche Brut,
2019 Brutpaar zur Brutzeit am Horst anwesend, jedoch ohne erfolgreiche
Brut, 2020 nur gelegentlicher Horstbesuch von einem Weil3storch.

o Siethwende 1 in rd. 2,3 km Entfernung sidlich, letzter Brutnachweis 2022
(Brut mit einem fliiggen Jungvogel)

o weitere Horste liegen mit tber 4,5 km deutlich au3erhalb des Prufbereichs
von 2 km (vgl. Abbildung 14).

- Wiesenweihe: Aus den Jahren 2017 und 2018 liegen zwei Brutzeitbeobachtungen im
Umkreis bis 6 km um die Planung vor, wobei der geringste Abstand rd. 690 m betragt
(in stdwestlicher Richtung). In gréRerer Entfernung als 6 km liegen weitere
Brutzeitbeobachtungen/-nachweise vor.
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- Rohrweihe: Aus dem Jahr 2018 liegt ein Brutnachweis der Rohrweihe in einer
Entfernung von rd. 800 m norddstlich zur Planung vor, im Jahr 2019 gab es dort
einen Brutverdacht, der jedoch nicht sicher bestatigt werden konnte.

- Uhu: Insgesamt liegen im Umkreis bis 6 km um den Geltungsbereich drei
Brutnachweise des Uhus aus den Jahren 2019 und 2020 vor, wobei der geringste
Abstand zur Planung rd. 2,3 km betragt.

- Rotmilan: Im Jahr 2017 bestand in rd. 5,8 km Entfernung norddstlich Brutnachweis
des Rotmilans am Hohenfelder Moor

- Sturmmoéwen-Kolonie: In  einer Entfernung von rd. 6 km sudostlich des
Geltungsbereichs befand sich 2018 eine Sturmmoéwen-Kolonie mit rd. 8 adulten
Mowen.

Die Lage der Brutvorkommen ist in folgender Abbildung dargestellt und beinhaltet dartber
hinaus auch die bekannten Vorkommen von Fledermausen und Gebiete mit besonderer
avifaunistischer Bedeutung.
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20212016

IE Geltungsbereich mit 1km-Abstandsradien Artkatasterdaten LLUR, Daten OAG und WTK
= Brutplatze planungsrelevanter Vogelarten
A Rotmilan A  Seeadler
Gebiete mit besonderer Bedeutung fiir den O Weit h
Vogel- und den Fledermausschutz Uhu Sl-aas

nach LANU (2008), RegPlan 2020 & LRP 2020 A Wiesenweihe A Rohrweihe

E Stillgewasser >1 ha, mit 500 m Prifbereich Nachweise von Fledermiusen

BN Waldflachen mit Prufbereichen Fledermause Ej Rauhautfledermaus . Fransenfledermaus

m Wiesenbriterkulisse, hohe Bedeutung ‘ Bartfledermause ¥ GroRer Abendsegler

I:] Schlafplatze Kranich ' Braunes Langohr ¥ Breitfligelfledermaus

V//A Schutzbereich Zwergschwan ‘ Muckenfledermaus ¥ Wasserfledermaus
U Zweifarbfledermaus

Abbildung 14: Gebiete mit tierdkologischer Bedeutung und Nachweise von Brutpaaren und
Fledermausvorkommen
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2018 und 2019 wurden alle Gehdlze im 1,5 km-Radius um das Windvorranggebiet (WVG)
nach Nistplatzen planungsrelevanter Groldvogelarten abgesucht und im 1 km-Radius
potenziell geeignete Bruthabitate fir die Rohr- und Wiesenweihe kartiert. Im Ergebnis wurde
der Weil3storchhorst bei Gronland bestatigt und zwei Mausebussardhorste entdeckt. Darlber
hinaus wurde sidlich des WVG eine Potenzialflache fir die dauerhafte Nutzung als
Rohrweihenhabitat festgestellt. So sind dort Gewdasser mit ausgepragten Schilfgirteln
vorhanden, die die Ansiedlung von Rohrweihen begiinstigen. 2019 konnte zum Zeitpunkt der
Begehungen allerdings keine Brut nachgewiesen werden.
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Abbildung 15: Ergebnisse Horstkartierung und Kartierung Rohrweihenpotenzialflachen 2018 / 2019
(aus GFN mbH 2022a)

Mit dem Konigsmoor liegt ein bedeutendes Brutgebiet fir Wiesenvdgel rund 1,9 km stdlich
des Geltungsbereichs (siehe Abbildung 14). Daher wurde 2020 fir das WVG eine
Brutvogelkartierung durchgefiihrt. Es wurden mit Kiebitz, Feldlerche, Wachtel sowie GroRRer
Brachvogel einige wertgebende Brutvogelvorkommen (Rote Liste Schleswig-Holstein
(MLUR-SH 2010) festgestellt.

Details zu den Erfassungen sind dem separat erstellten Faunagutachten zu entnehmen
(GFN mbH 2022a).
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Grol3vogelflugmonitoring 2018

Es wurde 2018 aufgrund der Lage von Arten im Prifbereich (vgl. Abbildung 14) eine
GroRRvogelerfassung durchgefihrt. Neben Rohrweihe, Weil3storch und Seeadler trat auch
der Rotmilan im Untersuchungsgebiet auf. Fir weitere Gro3- und Greifvogelarten besteht
aufgrund der Entfernung zu den bekannten Brutplatzen keine Relevanz.

Die Erfassung fand vom 09.05. bis 27.08.2018 an 20 Erfassungstagen mit je 8
Beobachtungsstunden statt. Der fur die Auswertung zugrunde gelegte Beobachtungsumfang
dieser 20tagigen Erfassung betrug somit 160 Stunden. Die Auswertung erfolgte im 200 m
Radius um die damals geplanten Anlagen und umfasst nahezu vollstandig den
Geltungsbereich.

Die Details zu der Erfassung sind in dem separat erstellten Faunagutachten (GFN mbH
2022a) beschrieben, folgend werden die Ergebnisse der planungsrelevanten Arten
zusammengefasst.

Seeadler

Im Rahmen des GroR3vogelmonitorings 2018 wurde lediglich ein Flug eines Individuums
(keine Uberfliige des Geltungsbereichs durch das lokale Revierpaar, nur ein Durchflug eines
immaturen EX.) innerhalb des Gefahrenbereichs festgestellt. Die Bedeutung als Nahrungs-
und Durchflugsraum ist damit gering. Die Nettostetigkeit liegt somit bei 5% und 0,05
Flugsequenzen/Tag. Der Flug des immaturen Seeadlers fand am 16.08.2018 statt.

Aufgrund der Lage im Prifbereich wurde entsprechend der Arbeitshilfe (MELUND SH 2021)
eine Habitatpotenzialanalyse erstellt (vgl. GFN mbH 2022a). Die Analyse kommt zu dem
Ergebnis, dass im 6 km — Umfeld um den Horststandort nur wenige geeignete Jagdhabitate
fur Seeadler vorkommen. Es handelt sich daher um ein eher untypisches Brutrevier, was
dem hohen Populationsdruck der Art geschuldet sein koénnte (stark positive
Bestandsentwicklung in Schleswig-Holstein = jedes Jahr Uberschuss von Jungvégeln, die im
Rahmen des dispersals neue Reviere grinden, zuletzt vielfach auch in suboptimalen
Bereichen).

Die Hauptnahrungsgewdasser innerhalb des Betrachtungsraumes sind der Baggerteich
Hohnfelde (rd. 3 km norddstlich des Geltungsbereichs), der wegen der eher kleinen Flache
nur ein begrenztes Nahrungsangebot bietet, sowie das Breitenburger Moor, in welchem bis
2010 grof3flachig industriell Torf abgebaut wurde. Funktionsbeziehung, die Uber dem
Geltungsbereich verlaufen, bestehen nicht.

Dem Geltungsbereich wird eine sehr geringe Bedeutung beigemessen, weshalb die Art in
der Auswirkungsprognose nicht weiter betrachtet wird.

Rotmilan

Der Rotmilan wies im Rahmen der Raumnutzungserfassung 2018 eine Nettostetigkeit von
35 % (7 von 20 Erfassungstagen) auf. Es fanden durchschnittlich 0,7 Flugsequenzen pro Tag
statt. Bei den festgestellten Fligen handelt es sich vorwiegend um Transfer- und
Explorationsfliige, aber auch Jagdfliige wurden beobachtet.
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Wenngleich Mahd im Gebiet nicht zu einem deutlichen Anstieg der Flugaktivitat fihrte, so
war an den Tagen mit Flugaktivitat eine Anlockungswirkung im Bereich der geméhten
Grunlander feststellbar.

Die Potenzialanalyse (vgl. GFN mbH 2022a) zeigte, dass der Geltungsbereich nicht in einer
Achse zwischen Horst und Hauptnahrungsgebieten liegt. Eine besondere Attraktionswirkung
der Flachen ist nicht gegeben, da sich die Grunlandnutzung weitrdumig fortsetzt. Da der
Rotmilan aufgrund seines opportunistischen Nahrungssuchmusters aber i.d.R. weite
Explorationsfliige mit breiter Streuung unternimmt, sind im Geltungsbereich v.a. zwischen
den Mahdzeiten der Flachen im Prifbereich wiederkehrend Explorationsfliige zu erwarten.

Dem Geltungsbereich wird fir den Rotmilan aufgrund der Ergebnisse des Flugmonitorings
und der Potenzialanalyse eine mittlere Bedeutung als Nahrungs- und Durchflugraum
beigemessen.

Weil3storch

Im Rahmen des Flugmonitoring 2018 wurde die Art im Gefahrenbereich an 3
Erfassungstagen mit insgesamt 7 Flugsequenzen festgestellt, was einer Netto-Stetigkeit von
15 % entspricht. Im Durchschnitt wurden nur 0,35 Flugsequenzen pro Erfassungstag
registriert. Das UG liegt nicht auf der Route der Direktflige zwischen Horst und
Hauptnahrungsgebiet, wird aber durchaus als Nahrungsgebiet und Durchflugraum genutzt.

Nach der durchgefihrten Habitatpotenzialanalyse (vgl. GFN mbH 2022a) liegt der
Geltungsbereich v.a. fir das nordliche Weil3storchpaar aufgrund der rdumlichen Néhe und
dominierenden Griunlandnutzung in einem Bereich, fir den eine regelmaRige Nutzung zur
Nahrungssuche anzunehmen ist. Anhand der Auswertung des Flugmonitorings ist allerdings
festzustellen, dass der Weil3storch nur sehr selten in den Geltungsbereich einfliegt und die
Nahrungssuche auf dem umliegenden, grof3flachig zusammenhdngenden Grinland
stattfindet. Somit ergibt sich v.a. anhand der Flugsequenzen eine geringe Bedeutung fiir den
Geltungsbereich.

Rohrweihe

Wie alle Weihenarten gehort die Rohrweihe zu den Bodenbritern (Bodennest in hoher
Vegetation). Sie ist im Gegensatz zur Wiesenweihe jedoch starker an Schilf- und
Roéhrichtbestande gebunden, britet zunehmend aber auch in Getreide- und Rapsfeldern. Die
Rohrweihe zeigt keine ausgepragte Meidung von WEA. Nahrungsfliige erfolgen tiberwiegend
bodennah und damit in der Regel unterhalb des Gefahrenbereichs der Rotoren.

Die Art wurde beim Flugmonitoring 2018 im Gefahrenbereich mit einer Netto-Stetigkeit von
50 % und einem Durchschnitt von 1,0 Flugfrequenz / Erfassungstag registriert. Es wurden
neben einer regelmaRigen Nutzung als Nahrungshabitat auch einige Rastaufenthalte im UG
festgestellt. Die Flughthen im Gefahrenbereich verliefen artspezifisch tberwiegend niedrig,
sodass nur 20 Flugsequenzen als relevant gewertet werden (> 30 m Flughdhe). Dies
entspricht einer durchschnittlichen Nutzung als Nahrungs- und Durchflugraum.

Aufgrund der raumlichen Nahe zu einem Rohrweihenbruthabtiat wurde eine HPA (vgl. GFN
mbH 2022a) erstellt. Im Ergebnis liegt der Geltungsbereich fiir das Revierpaar der
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Rohrweihe aufgrund der raumlichen Nahe und dominierenden Griinlandnutzung in einem
Bereich, fir den ein Potenzial als Nahrungsraum anzunehmen ist. Angesichts der
durchschnittlichen Flugbeobachtungen wird dem Geltungsbereich eine mittlere Bedeutung
als Nahrungs- und Durchflugraum beigemessen.

Wiesenweihe

Es liegt fur das Umfeld des Geltungsbereichs ein Bruthinweis in einer Entfernung von 0,8 km
vor. Ein erneuter Nachweis bei der Horstsuche 2019 wurde nicht festgestellt. Beim
Monitoring konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Der Geltungsbereich hat damit eine
fur die Art sehr geringe Bedeutung

Brutvdgel

Im Jahr 2020 wurde fir die damalige Planung von WEA eine Brutvogelerfassung
durchgefuhrt. Damals waren WEA mit einem unteren Rotordurchgang von 24 m vorgesehen,
weshalb eine Brutvogelerfassung seitens der Behdrden gefordert wurde.

Insgesamt wurden 5 Begehungen zwischen Ende April und Mitte Juni (21.04., 05.05., 30.05.
und 16.06.20 sowie Klangattrappenerfassung am 30.05.20) durchgefuhrt.

Die Bestandsbewertung erfolgt verbal-argumentativ mittels einer 5-stufigen Skala auf der
Grundlage des vorgefundenen Artenspektrums. Die Wertstufen zur Bewertung werden
gutachterlich wie in Tabelle 4 definiert.

Tabelle 4: Bewertungskriterien fur Brutvogellebensraume

Bedeutung Kriterien (Auswahl)

sehr gering aufgrund fehlender Habitate, Versiegelungen, Vorbelastungen o.4. fir Brutvogel
strukturell weitgehend ungeeignet

gering fur Brutvogel strukturell mafRig geeignet, aufgrund der Nutzungsintensitét,
Vorbelastungen o.a. stark eingeschranktes Artenspektrum, geringe
Siedlungsdichten

mittel fur Brutvdgel strukturell geeignet, durchschnittliche Siedlungsdichten

unvollstandiges Artenspektrum mit einzelnen Brutvorkommen von RL 3 Arten (z.B.
Kiebitz, Feldlerche)

hoch Wiesenvogelbrutgebiete, vorbelastet; andere potenziell hochwertigen Gebiete
bedeutende Brutvorkommen von RL 3 Arten (z.B. Kiebitz, Feldlerche) mit erhéhten
Siedlungsdichten

einzelne Brutvorkommen von RL 2 Arten (z.B. Uferschnepfe, Bekassine) und/oder
besonders anspruchsvollen Arten (z.B. Rotschenkel) und/oder Koloniebritern

sehr hoch VSch-Gebiete, Wiesenvogelgebiete, typische Ausbildung,
Vertragsnaturschutzgebiete

Gewasserkomplexe > 10 ha
bedeutende Brutvorkommen von RL 2 und RL 1 Arten

Das Artenspektrum des Untersuchungsgebiets (UG, siehe nachfolgende Abbildung) umfasst
46 Arten. Details zu den Ergebnissen sind dem Faunagutachten (GFN mbH 2022a) zu
entnehmen.
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Mit der Feldlerche, dem Kiebitz und der Wachtel wurden 3 Arten, die auf der Roten Liste
Schleswig-Holsteins (MLUR-SH 2010) als ,geféhrdet* eingestuft wurden, erfasst. 3 weitere
erfasste Arten stehen auf der Vorwarnliste: Grol3er Brachvogel, Kuckuck und Schleiereule.
Wéhrend die Feldlerche bundesweit als gefahrdet gilt, sind der Kiebitz und die Wachtel
bundesweit sogar stark geféahrdet. Der Grol3er Brachvogel ist deutschlandweit vom
Aussterben bedroht (Kategorie 1).

Von den nachgewiesenen Brutvdgeln sind Kiebitz, Teichhuhn, GroRer Brachvogel, Turmfalke
und Blaukehlchen zusatzlich nach § 7 BNatSchG ,streng geschitzt”. Das Blaukehlchen ist
aufRerdem im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet.

Damit wurden 4 hinsichtlich der Windenergie prifrelevante Brutvogelarten im UG
nachgewiesen: Kiebitz (5 Revierpaare), Feldlerche (4 Revierpaare), Wachtel (1 Revierpaar)
und GrofRRer Brachvogel (3 Revierpaare).
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Grobland

Brutvogel - ausgewiahlte Arten

Arten Schutzstatus
Blk Blaukehlichen EU - Vogelschutzrichtlinie
FI  Feldlerche
Gbv Groler Brachvogel O Anhang 1
Ki  Kiebitz BNatschG (§ 7 (2) 14)
M Mehlschwalbe . .
Rs Rauchschwalbe Ki streng geschiitzte Art
S Star Rote Liste S-H 2010
Wa Wachtel
() RL 3 (gefahrdet)
O RL Vorwarnliste

& WEA Neubau

|:| Untersuchungsgebiet
=== Gemeindengrenze

Abb. 16: Ergebnis der Brutvogelkartierung 2020 (aus: GFN mbH 2022b)
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Das Artenspektrum im UG ist insgesamt als typisch fir die Region zu bezeichnen und fallt
mit 46 Arten durchschnittlich aus. Es ist insgesamt durch wenig geféhrdete Brutvogelarten in
Einzelpaaren von einer maximal mittleren Bedeutung als Brutvogelhabitat auszugehen

Rastvogel

Die WEA befindet sich aufRerhalb von landesweit bedeutsamen Rastgebieten (LANU-SH
2008; MELUR-SH und LLUR-SH 2016). Eine Erfassung der Rastvogel ist daher nicht
erforderlich, jedoch wurde wéahrend des Grof3flugmonitoring 2018 auch Beobachtungen von
Rastvigeln mit aufgenommen. Die Darstellung und Bewertung dieser Gruppe erfolgt anhand
einer Analyse der potenziellen Eignung des Betrachtungsraumes (Potenzialabschatzung)
unter Berlcksichtigung bestehender Vorbelastungen. Grundlage fiir die Bewertung bilden
Lage und Landschaftsstruktur des Gebiets, verfligbare Literatur zur regionalen Verbreitung
von Vogelarten.

Die Bewertung des Betrachtungsraumes hinsichtlich der Bedeutung als Rastlebensraum
richtet sich nach der folgenden Tabelle:

Tabelle 5: Bewertungskriterien fir Rastvogellebensrdume

Bedeutung | Kriterien (Auswahl)

Potenzialanalyse: Lage abseits von Schlafgewéassern / Hauptrastgebieten /
sehr gering Leitinien des Vogelzuges, aufgrund (weitgehend) fehlender Habitate,
Vorbelastungen o.a. unzureichende Habitatausstattung fur Rastvogel

Potenzialanalyse: Lage abseits von Schlafgewéassern / Hauptrastgebieten /
Leitinien des Vogelzuges, durchschnittiche Habitatausstattung, hohe
gering Nutzungsintensitat oder hohe Strukturdichte (Knicks/Walder), daher keine
besondere Attraktionswirkung far wertgebende Rastvogelarten,
dementsprechend keine bekannten Vorkommen wertgebender Rastvogelarten

Potenzialanalyse: Vorhandensein geeigneter Rasthabitate fiir wertgebende Arten
im Umfeld von Schlafgewassern / Hauptrastgebieten / Leitlinien des Vogelzuges,
aber keine besondere Attraktionswirkung (Agrarlandschaft), keine bedeutenden
Rastvorkommen wertegebender Arten bekannt

mittel

Potenzialanalyse: Prufbereiche um Rastgebiete von Meeresgansen und
Gelbschnabelschwénen bzw. Kuistenvorlandern oder offenen Niederungen,
hoch andere Gebiete mit hohem Potenzial fir Rastvogel im Umfeld von
Schlafgewassern / Hauptrastgebieten / Leitlinien des Vogelzuges, mindestens bei
einzelnen wertgebenden Arten zeitweise hohe Rastabundanzen zu erwarten

Potenzialanalyse: VSch-Gebiete mit Erhaltungsgegenstand Rastvogel,
ausgewiesene Rastgebiete von Meeresgansen und Gelbschnabelschwéanen,
weitere Hauptrastgebiete (z.B. groRere binnenlandische Niederungen),
bedeutende Schlafgewéasser und deren Umfeld

sehr hoch

Aufgrund der Entfernung zur Kiste, Fliisse und der Lage abseits gréf3erer Rastgewasser und
Leitlinien des Vogelzuges sowie der strukturellen Ausstattung der Landschaft (offenes
Wirtschaftsgriinland, teilweise Acker) ist mit einem eingeschrankten Rastvogelspektrum zu
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rechnen. Die néchstgelegenen (gréReren) Gewasser sind die Baggerteiche Hohenfelde (rd. 3
km nordwestlich) bzw. das Breitenburger Moor (rd. 7,8 km nordgstlich des WVG).

Ein Rastpotenzial besteht im Betrachtungsraum v.a. fur entsprechend anpassungsfahige und
haufige Arten/-gruppen wie Mowen, Star und verschiedene Kleinvogelarten, wobei nur mit
vergleichsweise geringen Abundanzen zu rechnen ist bzw. beobachtet wurden. Bei der
GroRRvogelflugerfassung 2018 wurden keine gréf3ere Rastansammlungen im Bereich der
Windfarm festgestellt, sondern lediglich kleinere Rasttrupps haufiger Arten wie Saatkréhe,
Dohle, Stockente. Im Mai / Juni wurden auch kleinere Trupps von Kiebitzen (Brutabbrecher /
Ubersommerer) beobachtet.

Die Hauptrastgebiete des Goldregenpfeifers liegen an der Westkiste Schleswig-Holsteins
deutlich abseits des Geltungsbereichs. Ein Auftreten des Goldregenpfeifers im
Geltungsbereich ist unwahrscheinlich und dirfte nach den vorliegenden Daten allenfalls
vereinzelt sein (keine besondere Attraktionswirkung) und dann auch nur geringe
Abundanzen aufweisen. Gleiches gilt fur den GrofRen Brachvogel. Der Kiebitz trat im
Untersuchungsgebiet als Rastvogel auf. Die Hauptrastgebiete des Kiebitz‘ liegen allerdings
ebenfalls kiistennah und somit weit abseits des Untersuchungsgebiets. Somit sind im Gebiet
Rastvorkommen mdglich, die aber in geringer Abundanz zu erwarten sind, da auch diese
wertgebende Rastvogelart die kiistennahen Bereiche praferiert. Fir sonstige Limikolenarten
ist das Rastpotenzial in der intensiv genutzten Agrarlandschaft als gering anzusehen, da im
Gebiet selbst nur einzelne potenziell als Rastgewasser in Frage kommende Gewasser
vorhanden sind.

Weitere Rastvigel wie Blass- und WeilRwangengans wurden wahrend der Erfassungen nicht
beobachtet, wobei darauf hinzuweisen ist, dass die Erfassung nicht zur Zugzeit der
Rastvogel erfolgt ist.

Insgesamt wird dem Gebiet aufgrund der Datenlage und Ausstattung der Landschaft eine
mittlere Bedeutung flr Rastvogel beigemessen.

Zugvogel

Schleswig-Holstein besitzt aufgrund seiner geografischen Lage fir den Vogelzug eine
Uberregionale Bedeutung. Diese hohe Bedeutung fir den Vogelzug ist regional stark zu
differenzieren. Das Zugaufkommen unterscheidet sich dabei wesentlich in den Gebieten der
Hauptzugkorridore und den Gebieten ohne Leitlinienfunktion.

Die Hauptzugwege Schleswig-Holsteins, in denen aufgrund der Bindelungsfunktion mit
erhdhten Zugdichten zu rechnen ist, sind den nachfolgenden Abbildungen zu entnehmen. Als
Leitlinien mit hohen Zugdichten sind v.a. die Kistenverlaufe sowie die groRen Flusssysteme
und tief ins Land hineinreichenden Férden anzusehen.

Der Geltungsbereich liegt auBBerhalb der in den Karten dargestellten Hauptzugwege
Schleswig-Holsteins (Abbildung 17) sowie auf3erhalb der im Landschaftsrahmenplan
dargestellten Hauptachsen des lberregionalen Vogelzugs. Die nachste Hauptzugachse liegt
rd. 9,2 km entfernt. Es handelt sich um eine Zugachse um die Stor mit grél3eren Flughthen
und geringem Zugaufkommen.
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Abbildung 17: Hauptzugwege in Schleswig-Holstein: links: Hauptzugwege der Singvdgel, Tauben und

Greifvdgel, rechts: Hauptzugwege der Wasservogel (nach Koop 2010)

Der rote Kreis markiert die ungefahre Lage der Planung.

Hauptachsen Vogelzug
[ geringe Flughshe und hohes Zugaufkommen

groRere Flughdhe und geringeres Zugaufkommen

0 10 20km
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e

Abb. 18: Hauptachsen des Vogelzugs gemafi LRP (2020) (GFN mbH 2022)
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Die Kriterien zur Bewertung der Bedeutung des Raumes fiir Zugvogel ist der nachfolgenden
Tabelle zu entnehmen.

Tabelle 6: Bewertungskriterien fir Zugvogel

Bedeutung Kriterien (Auswahl)
sehr gering Zugvogelzahlung: vernachlassigbares Zugaufkommen
gering Zugvogelzahlung: < 200 ziehende Ind./h zur Hauptzugzeit
mittel Bereiche auRerhalb von Konzentrationsgebieten und Leitlinien des Vogelzugs
Hoch/sehr hoch Konzentrationsgebiete und Leitlinien des Vogelzugs

Gemall Darstellungen liegt der Geltungsbereich auferhalb der Hauptzugwege des
Vogelzugs in Schleswig-Holstein. Insgesamt ist fir den Geltungsbereich eine Lage
aufRerhalb der Leitlinien des Vogelzugs anzunehmen, sodass sich eine mittlere Bedeutung
des Geltungsbereichs fir den Vogelzug ergibt. Es ist vor allem mit dem Breitfrontzug zu
rechnen.

Flederméuse

Der Untersuchungsrahmen fir die Gruppe der Fledermduse ergibt sich aus den
tierékologischen Empfehlungen (LANU-SH 2008). Dabei werden migrierende (,wandernde®)
Flederméause und die lokale Fledermauspopulation unterschieden. Eine Betroffenheit der
Fledermausmigration durch die Windfarm ist stets anzunehmen. Entsprechend ist die
Untersuchung der Fledermausmigration stets erforderlich oder es sind Abschaltzeiten
vorzusehen.

Als Grundlage wird das Faunagutachten von GFN mbH (GFN mbH 2022a) sowie eine
Datenabfrage beim AFK des LLUR (Stand April 2022) herangezogen.

Lokale Arten

Flederméuse sind aufgrund ihrer Lebensweise potenziell durch WEA geféahrdet. Alle Arten
sind in Anhang IV FFH-RL gelistet und nach nationalem Recht streng geschiitzt. Bei der
Bestandsbeschreibung und Konfliktbewertung wird die Artengruppe in lokale und
migrierende Fledermduse aufgegliedert. Unter lokalen Fledermausen sind die Individuen
zusammengefasst, die vor Ort Wochenstuben, Paarungs- oder Zwischenquartiere beziehen.
Bei der Migration geht es um die Wanderung der Fledermause zwischen den Sommer- und
Winterquartieren. Hinsichtlich Flughthe und Verhalten gibt es zwischen den migrierenden
Flederméusen und dem Lokalvorkommen teilweise deutliche Unterschiede, weswegen eine
gesonderte Betrachtung durchgefiihrt wird.

Liegt das Vorhaben innerhalb bzw. in rdumlicher Néhe zu Gebieten mit (potenziell)
besonderer Bedeutung fiir den Fledermausschutz, sind Abschaltungen der WEA zu Zeiten
potenziell hoher Aktivitdt der Lokalpopulation erforderlich. Hierzu gehéren Gebiete des
NATURA 2000-Netzwerkes mit dem Schutzziel Flederméause, Waldflachen, stehende
Gewasser (limnische Gewasser grol3er als 1 ha) sowie FlielRgewésser 1. Ordnung, jeweils
mit deren Umgebungsbereichen (LANU-SH 2008). Diese Gebiete sind in Abbildung 14, S. 20
dargestellt. Weiterhin kbnnen Abschaltvorgaben erforderlich sein, wenn das Vorhaben im
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Umgebungsbereich von Fledermauswinterquartieren mit regelmafig mehr als 100 Individuen
sowie in bedeutsamen Jagdraumen und tradierten Flugstrallen, jeweils mit deren
Umgebungsbereichen bzw. in einem strukturreichen Kulturlandschaftsausschnitt liegt bzw.
wenn im Umfeld bis 500 m zzgl. Rotorradius Einzelhoflagen liegen, innerhalb derer
bedeutende Wochenstuben vermutet werden missen. Uber ein nachgelagertes
Hohenmonitoring kann im laufenden Betrieb der WEA das tatsachliche
Fledermausaufkommen erfasst und die Abschaltvorgaben bei Vorliegen der Ergebnisse an
diese angepasst werden.

Die Bewertung des Betrachtungsraums fir lokale Fledermausarten richtet sich nach der
folgenden Tabelle:

Tabelle 7: Bewertungskriterien fur Flederméuse (Lokale Arten)

Bedeutung Kriterien (Auswabhl)
sehr gering Potenzialanalyse: keine geeigneten Strukturen
gering Potenzialanalyse: vereinzelte Strukturen

mittel Potenzialanalyse: mittlere Strukturdichte mit Gehdlzen und, Kleingewasser
hoch Potenzialanalyse: hohe Strukturdichte, Kleingewasser in gré3erer Dichte
sehr hoch Potenzialanalyse: sehr hohe Strukturdichte

Hinweis: geeignete Strukturen fir Flederméuse kdnnen Jagdhabitate und Quartiere umfassen.

Das UG ist gepragt durch eine landwirtschaftlich intensiv genutzte Agrarlandschaft und ist
vorwiegend durch Grinlandflachen und den Anbau von Getreide gekennzeichnet.

Es ist mit dem Vorkommen haufiger und weit verbreiteter Arten zu rechnen. Hierzu zahlen
u.a. die Zwerg- (Pipistrellus pipistrellus), Micken- (Pipistrellus pygmaeus) und
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus), die als typische Arten der Kulturlandschaft
bevorzugt Gebaude als Quartiere aufsuchen und sich wahrend der Jagd an linearen
Strukturen im Gebiet orientieren.

Die Datenabfrage des LLUR (Stand: April 2022) bestéatigt dies. So befinden sich innerhalb
des 6 km-Radius um die WEA-Standorte Nachweise der Zwergfledermaus, aber auch der
Breitflugelfledermaus, Micken- und Rauhautfledermaus sowie des GrofRen Abendseglers
und Braunen Langohrs (vgl. Abbildung 14). Die Breitfliigelfledermaus ist demnach die
haufigste Art in der Umgebung. Es wurde aber auch die Wasserfledermaus (Myotis
daubentoni), die auch vereinzelt im VG zu erwarten ist, sowie seltene Arten wie
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Gro3e und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii und
Myotis mystacina), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) und Zweifarbfledermaus
(Vespertilio murinus) nachgewiesen, die angesichts der Habitatausstattung allerdings nur
ausnahmsweise im Bereich der geplanten WEA-Standorte zu erwarten sind.

Fur den Geltungsbereich besteht aufgrund der strukturarmen Landschaft mit (berwiegend
naturfernen Graben als Linearstrukturen, keinen Gehdlzen oder Stillgewassern und der
intensiv landwirtschaftlich genutzten Offenlandbereiche eine fir Fledermduse grundsatzlich
eine geringe Bedeutung. Aufgrund der umliegenden potenziell geeigneten
Gebaudequartiere, des hohen Grinlandanteils und des Schwarzwassers als potenzielle
Leitlinie kann die Bedeutung insbesondere fir strukturungebunden jagende Arten aber
zeitweise erhoht sein. Insgesamt ergibt sich daher eine mittlere Bedeutung.
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Migrierende Fledermause
Aus Beringungsstudien und wenigen Direktbeobachtungen ist bekannt, dass einige

Fledermausarten aus Nordeuropa jahreszeitliche Wanderungen nach Mittel- und Stideuropa
unternehmen (Ahlén 1997) (Boye et al. 1999). Wie die von Hutterer (2005)
zusammengestellten Daten von Beringungswiederfunden zeigen, gibt es bei einigen Arten
ausgepragte Fernwanderungen, die vielfach quer lber Deutschland fiihren. Schleswig-
Holstein ist somit ein Transitland fir in Nordosteuropa lebende und in klimatisch
beglnstigten Regionen Europas tberwinternde Fledermause.

Grundsatzlich ist je nach Lange der Strecke, die zwischen Sommer- und Winterquartieren
zuriickgelegt wird, zwischen weitgehend ortstreuen, zugfahigen und regelmé&Rig ziehenden
Arten zu unterscheiden. Typische fernziehende Arten in Mitteleuropa sind GrofRer und
Kleiner Abendsegler sowie Rauhaut- und Zweifarbfledermaus (Géttsche 2007; Schober und
Grimmberger 1998; Steffens et al. 2004).

Der jahreszeitlich  bedingte  Nahrungsmangel und das Fehlen geeigneter
Uberwinterungsquartiere veranlassen aber auch andere Fledermauspopulationen zu
langeren Wanderungen, die mehrere 100 Kilometer umfassen kénnen. Allerdings ist nicht
davon auszugehen, dass alle Tiere einer Population ziehen. So bleiben beispielsweise beim
Grolien Abendsegler viele Lebensrdume auch im Winterhalbjahr besetzt, d.h. die Tiere
Uberwintern vor Ort (Hutterer et al. 2005). Auch Zwergflederméuse gelten als weitgehend
ortstreu, wobei einzelne Tiere auch groRere Wanderungen unternehmen kénnen (Taake und
Vierhaus 2004). Zu diesen sogenannten ,wanderfahigen Arten“ werden u.a. auch Breitflligel-
sowie Wasserfledermaus und andere Myotis-Arten gerechnet (Steffens et al. 2004, (Géttsche
2007). Die derzeitige Kenntnislage zum Fledermauszug ist nach wie vor sehr lickenhatft.
Selbst die Grundsatzfrage, ob es sich um einen saisonal wiederkehrenden, gerichteten Hin-
und Wegzug (vergleichbar dem der Vogel) handelt, ist fur viele Arten derzeit noch nicht zu
beantworten. Auch Uber die Anzahl der durchziehenden Tiere, die Phanologie des
Zuggeschehens oder Uber das Verhalten wahrend des Zugs ist nur wenig bekannt, da die
Aktivitaten der Tiere sich der systematischen Erfassung weitgehend entziehen. Es wird
vermutet, dass die Tiere wahrend des Zugs in gré3eren Hohen nur noch wenige oder keine
Ortungslaute abgeben, da die energieaufwandigen Rufe nicht bis zum Boden reichen und
somit keine Orientierungshilfe geben kbénnen. Eine akustische Erfassung ziehender
Flederméause ist somit nur von der WEA Gondel aus mdglich.

Es ist derzeit davon auszugehen, dass der groRrdumige Fledermauszug durch eine
Kombination aus Breitfrontzug und Zugwegen (Korridoren) mit erhéhter Konzentration von
Individuen charakterisiert ist (Bach und Meyer-Cords 2004; Hutterer et al. 2005).
Wahrscheinlich orientieren sich die Tiere ebenso wie Vogel u. a. an optischen Landmarken
und dem Erdmagnetfeld. Aufgrund der Leitlinienwirkung sowie der Barrierewirkung grof3erer
Gewasser oder Meere spielen dabei vermutlich groRe Flisse und wahrscheinlich auch
insbesondere die Vogelfluglinie eine wichtige Rolle.

Da eine Nutzung der Flachen im Bereich der geplanten WEA-Standorte durch ziehende
Flederméuse aus den genannten Grinden anhand struktureller Parameter schwer zu
prognostizieren ist, wird die Bedeutung flr migrierende Fledermause im Sinne einer ,worst-
case“-Betrachtung als hoch eingestuft. Im Rahmen eines nachgeschalteten
Hohenmonitorings kann nach Bau der WEA gemé&fl} den Vorgaben des LLUR das
tatsachliche Fledermausaufkommen im WEA-Gondelbereich ermittelt werden.
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Reptilien

Im AFK des LLUR (Stand: April 2022) liegt im Abstand bis 1 km zum Geltungsbereich
lediglich ein Nachweis der Ringelnatter aus 1976 (Altnachweis) vor. In weiterer Entfernung
ab 1 km liegt im Horster Moor ein Altnachweis der Kreuzotter (1972) vor. Weitere Nachweise
von Reptilien sind gemaR AFK des LLUR nicht im ndheren Umfeld um den Geltungsbereich
bekannt.

Vorkommen wertgebender heimischen Reptilienarten, wie Européische Sumpfschildkrote,
Zauneidechse oder Schlingnatter sind aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche
innerhalb des Geltungsbereichs auszuschlieBen. Die Europaische Sumpfschildkrote
besiedelt vor allem flache, stehende oder langsam flieRende Bereiche an Seen und in
Feuchtgebieten, die sich durch die Sonne schnell erwarmen, und einen reichen Uferbewuchs
aufweisen. Die Zauneidechse nutzt als Lebensraum insbesondere krautige, trockene
Habitate wie Dinen, Heiden oder auch Bahnddmme und StraRenrander. Die Schlingnatter
nutzt trocken-warme, kleinrAumig gegliederte Lebensraume (Mosaik aus Offenland,
Wald/Gebtisch und Felsen/Steinhaufen) wie z.B. Heiden, Randbereiche von Mooren oder
Steinbriiche. Solche Habitate bestehen im Geltungsbereich nicht.

Ein Vorkommen von Reptilien ist daher im Geltungsbereich nicht anzunehmen, weshalb die
Artengruppe in der Auswirkungsprognose nicht weiter bericksichtigt wird.

Amphibien
Die Abfrage des AFK des LLUR (Stand April 2022) ergab fir mehrere Amphibienarten
Altnachweise im Umfeld bis 6 km um das Vorhaben. Aktuelle Nachweise sind nicht bekannt.

Vom Moorfrosch (Rana arvalis) liegen Altnachweise aus dem Jahr 2000 tber 1,4 km sidlich
des Vorhabens im Bereich der Gewasser der Klaranlage vor. Dartber hinaus liegen aus dem
Bereich auch mehrere Althachweise aus 2000 von haufigen und weit verbreiteten
Amphibienarten vor: Dies betrifft zum einen Nachweise von Teichmolch (Lissotriton vulgaris),
Grasfrosch (Rana temporaria), Teichfrosch (Pelophylax ,esculentus®) und Erdkréte (Bufo
bufo).

Der Moorfrosch bewohnt eine Vielzahl an Lebensrdumen, darunter Kleingewasser, Simpfe,
Feuchtgrinlandflachen, Moorgewasser, Klein- und Flachseen oder lichte Bruchwalder
(Klinge und Winkler 2005). Die Landhabitate sind oft in der Ndhe der Laichhabitate. Ein
Vorkommen im Geltungsbereich ist nach den vorliegenden Daten nicht anzunehmen, da sich
hier keine geeigneten Laichgewasser befinden. Die vorhandenen Grében sind nach den
Ergebnissen der Gelandebegehungen fir die Art nicht als Laichhabitat geeignet.

Der Geltungsbereich weist eine allenfalls mittlere Bedeutung fiir Amphibien auf.

Haselmaus

Die Kriterien fir die Einstufung einer Vorkommens-Wahrscheinlichkeit der Art richten sich
nach aktuellen und historischen Vorkommen sowie nach der Lebensraumausstattung. Der
Geltungsbereich liegt aufRerhalb des bekannten und mit Nachweisen belegten
Verbreitungsgebietes der Art in Schleswig-Holstein (vgl. Abbildung 19), das sich im
Wesentlichen auf den Landesteil 6stlich der Linie Plon — Bad Segeberg — Hamburg mit einer
grolReren Inselpopulation westlich von Neumiinster beschrankt (LLUR-SH 2018; Stiftung
Naturschutz SH 2008). Es ist daher nicht mit Vorkommen der Art auf den Flachen zu
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rechnen und da keine Geholze im Geltungsbereich vorhanden sind, kann davon
ausgegangen werden dass die Flachen keine Bedeutung fiir die Haselmaus haben.
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Abbildung 19: Vorkommen der Haselmaus in Schleswig-Holstein gemai LLUR (2018)
Der Pfeil markiert die ungeféahre Lage des Geltungsbereichs.

Weitere Arten/Artgruppen

Die Flachen des Geltungsbereichs sind Lebensraum zahlreicher weiterer Tiergruppen (z.B.
weitere Saugetiere oder Insekten). Da aufgrund der fehlenden Empfindlichkeit gegenlber der
Windenergienutzung fir keine dieser Gruppen erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten
sind, wird auf eine detaillierte Betrachtung verzichtet. Diesbeziiglich behalten die Aussagen
des Landschaftsplans von 1997 zum faunistischen Bestand weiterhin ihre Gultigkeit.

Fazit
Fiur die Fauna ergibt sich lediglich hinsichtlich des Fledermauszuges eine potenziell hohe
Bedeutung des Geltungsbereichs. Hinsichtlich der Amphibien, lokale

Fledermausvorkommen, Zug- und Rastvogel, Brutvbgel des Nahbereichs sowie der
Rohrweihe und des Rotmilans ergibt sich eine mittlere Bedeutung. Fir alle anderen Arten
und Artengruppen ist eine maximal geringe Bedeutung anzunehmen.

Dies gilt damit auch fir die urspringlich angedachten Flachen mit hoher Eignung fir
MaRRnahmen zum Schutz oder Entwicklung von Natur und Landschatft.
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524 Schutzgut Biologische Vielfalt

Die Darstellung und Bewertung erfolgt jeweils fir die Teilkomponenten des Schutzgutes in
den Schutzgutkapiteln Boden, Wasser, Pflanzen und Tiere.

Die Biodiversitat oder biologische Vielfalt eines Raumes umfasst vier verschiedene Aspekte
der Vielfalt:
e Genetische Diversitat - einerseits die genetische Variation (Diversitat) aller Gene

innerhalb einer Art, andererseits die Vielfalt nur sehr entfernt miteinander verwandter
Taxa in einer Biozonose;

e Artendiversitat (Anzahl Arten);
e Okosystem-Diversitat (= Vielfalt an Lebensraumen);

e Vielfalt biologischer Interaktionen, auch funktionale Biodiversitdt genannt (z.B.
Nahrungsnetze, Symbiosen).
Eine Abschatzung der Biodiversitat bezieht alle vier Ebenen ein; am leichtesten zuganglich
sind jedoch die Anzahl und die Verteilung der Arten, also die Artenvielfalt sowie die Vielfalt
von Lebensraumen.

Innerhalb des Geltungsbereichs sind vor allem Lebensrdume mit durchschnittlicher
Artenvielfalt vertreten. Die Anzahl an verschiedenen Biotoptypen beispielsweise ist jedoch
eher gering. Daher ist die biologische Vielfalt als gering bis maximal durchschnittlich zu
werten. Dies gilt sowohl fiir die genetische Diversitat als auch fur die Arten- und Okosystem-
Diversitat. Die Vielfalt biologischer Interaktionen zwischen den Arten und Lebensrdumen
(Nahrungsnetze, Symbiosen) wird dementsprechend als gering bis maximal mittel
bewertet. Dies gilt damit auch fur die urspriinglich angedachten Flachen mit hoher Eignhung
fur MalBnahmen zum Schutz oder Entwicklung von Natur und Landschatft.

5.25 Schutzguter Boden, Flache und Wasser

GemalR der Bodenibersichtskarte 1:250.000 (BUK 250, LLUR-SH 2017) liegt der
Geltungsbereich westlich Uber Dwogmarsch mit Kleinmarsch und 6stlich tber flacher
Kleinmarsch Uber Niedermoor mit flacher Organomarsch. Beide Bodentypen stehen unter
dominantem Wassereinfluss. Die Flachen werden seit Jahren intensiv landwirtschaftlich als
Wirtschaftsgriinland und Acker genutzt. Die Bdden sind damit (oberflachlich) anthropogen
Uberpragt und vorbelastet. Die Moorbdden sind durch den Maschineneinsatz bereits
verdichtet sowie durch die Entwéasserung teilweise mineralisiert. Die Bedeutung der Béden
ist aufgrund der Nutzung als gering bis mittel zu bewerten.

Der rund 25 ha grof3e Geltungsbereich ist bislang unversiegelt. Das Schutzgut Flache ist
stets von hohem Wert.

Das Grundwasser steht bei rd. 1,60 m unter der Gelandehdhe an (Messstation Gronland 11).
Die Deckschicht wird als unglinstig angegeben. Der Geltungsbereich befindet sich im
Bereich der tiefen Grundwasserkdrper. Der Gemeindebereich grenzt im Osten an einen
gefdhrdeten Grundwasserkérper (Umweltportal des Landes Schleswig-Holstein, letzter
Zugriff 13.02.2023).

Tabelle 8: Bewertungstabelle Wasser
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Bedeutung Kriterien

sehr gering keine Oberflachengewésser, hoher Grundwasserflurabstand

gering schmale Graben, liickiges Grabennetz, mittlerer Grundwasserflurabstand

mittel anthropogene Kleingewasser, breitere Graben, geringer
Grundwasserflurabstand

hoch natiirliche Oberflachengewésser, sehr geringer Grundwasserflurabstand,
Grundwassernutzung

sehr hoch besonders hochwertige Oberflachengewasser, Grundwasserschutzgebiete

Aufgrund der beschriebenen Gegebenheiten ergibt sich ein eine mittlere Bedeutung fir das
Schutzgut Wasser im Geltungsbereich.

5.2.6 Schutzgiter Klima und Luft

Schleswig-Holstein weist aufgrund seiner Lage zwischen Nord- und Ostsee ein gemalfigtes,
feucht-temperiertes ozeanisches Klima auf. Dies verursacht milde Winter und kuhlere
Sommer.

Die Jahresmitteltemperatur betréagt gemaf Landschaftsplan der Gemeinde Sommerland 8,3
°C bei einer jahrlichen mittleren Niederschlagssumme von 792 mm. Aufgrund der geringen
Reliefunterschiede und der weitrdumig &hnlichen Struktur der Landschaft hat der
Geltungsbereich keine nennenswerte Funktion hinsichtlich des Luftaustausches oder des
Kaltluftabflusses. Der Geltungsbereich liegt sidlich der L168, welche die Ortschaft
Sommerland und Gronland verbindet. Im Nahbereich der StrafRe ist von einer erhdhten
Schadstoffimmission durch Kfz-Abgase auszugehen.

Die Bedeutung des Vorhabengebietes fur die Schutzgiter Klima und Luft wird als mittel
bewertet. Dies gilt damit auch fur die urspriinglich angedachten Flachen mit hoher Eignhung
fur MaRBnahmen zum Schutz oder Entwicklung von Natur und Landschatft.

5.2.7 Schutzgut Landschaftsbild

Gemal MELUND-SH (2017) sind Beeintrachtigungen des Landschaftshildes flr einen Raum
Zu erwarten, der in etwa eine Flache mit dem Radius der 15-fachen Anlagengesamthéhe der
geplanten Anlagen umfasst. Im Rahmen einer Flachennutzungsplananderung wird nicht mit
konkreten Anlagentypen gerechnet. Allerdings ist der aktuelle Stand des Verfahrens, dass
Anlagen mit einer Gesamthéhe von maximal 180 m geplant werden sollen. Daher wird das
Landschaftsbild davon ausgehend bewertet. Dies entspricht einem Umkreis von 2.700 m um
den Geltungsbereich.

Die Beschreibung des Landschaftsbildes erfolgt anhand der naturraumtypischen Eigenart
und wird hier vorwiegend anhand der Flachennutzung bzw. des Anteils naturnaher
Strukturen und Flachen ermittelt, wobei auch kulturhistorische Elemente bertlicksichtigt
werden, die zum typischen Charakter (Eigenart) einer Landschaft beitragen.

Ré&ume, die in Bezug auf das Landschaftsbild eine gleichwertige Ausstattung aufweisen,
werden zu sog. Raumeinheiten zusammengefasst.
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Tabelle 9: Bewertungskriterien fir das Landschaftsbild (Naturraumtypische Eigenart)

Bewertung Kriterien
Naturraumtypische Eigenart weitestgehend Gberformt oder verloren

sehr gering (z.B. bebaute Flachen)
. Naturraumtypische Eigenart stark Giberformt
gerng (z.B. ausgerdumte/strukturarme und intensiv agrarisch genutzte Landschaft)
Naturraumtypische Eigenart durch den Verlust typischer Strukturen oder eine
mittel naturraumuntypische Nutzung vermindert

(z.B. durchschnittliche Agrarlandschaften mit geringem Anteil von naturnahen
Strukturen und geringem Grinlandanteilen)

Naturraumtypische Eigenart tberwiegend erhalten bzw. nur in geringem
Umfang vermindert

hoch (z.B. Agrarlandschaften mit dichten Knicknetzen, und/oder héherem Anteil an
Knicks/Hecken, naturnahen Landschaftselementen oder Griinland, Bereiche
mit standortbedingt héherer Naturnédhe wie Bach- und Flussniederungen,
hoher Grinlandanteil)

Landschaften, die der naturraumtypischen Eigenart entsprechen

hr hoch :
senrhoc (z.B. Naturlandschaften wie Moore oder Wattenmeer etc.)

Landschaften, die aufgrund von Sichtverschattungen nur eine geringe oder keine
Empfindlichkeit gegenliber den von Windenergieanlagen ausgehenden visuellen
Belastungen aufweisen, werden gesondert gekennzeichnet. Bei besiedelten Raumen wird
von einer vollstdndigen Sichtverschattung ausgegangen. Bei Waldern wird eine
Uberwiegende Sichtverschattung angenommen (> 75 %), da sich Sichtbeziehungen nur von
Lichtungen oder Waldwegen aus oder im Bereich des Waldrands ergeben. Landschaften mit
Waldanteilen oder einer hohen Kbnickdichte weisen zwar Sichtverschattungen auf,
kleinrdumige Sichtverschattungen kdnnen in dieser Detailscharfe jedoch nicht berticksichtigt
werden.

Darlber hinaus werden Objekte erfasst, die im Landschaftsbild z.B. aufgrund ihrer Bauhdhe
eine dominante stdrende visuelle Wirkung entfalten (vorhandene WEA, Freileitungen,
Industrietirme etc.). Die Reichweite dieser Wirkung hangt von der H6he sowie der
Auffalligkeit der Objekte ab. Eine erhebliche Stérwirkung wird bei vertikalen Fremdstrukturen
fur den Bereich der 8-fachen Hohe des Objektes (hier: Hochspannungsfreileitungen,
bestehende WEA) angenommen. Eine weitere Vorbelastung stellen die umliegenden
Landstral3en dar.

Aus der Uberlagerung von naturraumtypischer Eigenart und der vorhandenen Stoérwirkung
wird das Landschaftsbild bewertet. Eine erhebliche Vorbelastung fuhrt bei nicht

sichtverschatteten Landschaftsrdumen zu einer Verminderung der Landschaftshildbewertung
um eine Stufe.

Bestand und Bewertung
Bei der Bestandsbeschreibung des Landschaftsbildes sind die bestehenden Vorbelastungen
im Untersuchungsgebiet des Landschaftshildes zu beriicksichtigen.

Im UG werden die folgenden Raumeinheiten unterschieden:

e Raumeinheit 1: Offenes Artenarmes Wirtschaftsgriinland
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e Raumeinheit 2: Grinlandniederungen

Aufgrund der geringen Naturndhe werden Siedlungen bei der Landschaftsbildbe-wertung
nicht beschrieben und bewertet. Es wird davon ausgegangen, dass innerhalb der Siedlungen
keine Sichtbeziehungen auf den Geltungsbereich bestehen.

Die raumliche Verteilung der Raumeinheiten und ihr Landschaftsbildwert sowie die
Vorbelastungen im Betrachtungsraum sind in Abbildung 20 dargestellt.
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Abbildung 20: Bewertung des Landschaftshildes unter Berlcksichtigung der bestehenden
Vorbelastungen
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Raumeinheit 1: Offenes Artenarmes Wirtschaftsgrinland

Diese Raumeinheit nimmt den gro3ten Teil des UG ein. Das Grinland ist gepragt durch
intensiv genutzten sowie beweidete Flachen und besitzt aufgrund des geringen Knickanteils
insgesamt einen offenen und monotonen Charakter (Abbildung 21 und Abbildung 22).
Vereinzelte Baume und StrAucher sowie menschliche Siedlungen zeichnen sich vom sonst
flachen Relief ab. Walder fehlen vollstandig, wodurch weite Sichtbeziehungen mdoglich sind.
Die innerhalb des Wirtschaftsgriinlands vorhandenen Strukturelemente (u.a. Graben) werten
das Landschaftsbild und die naturraumtypische Eigenart auf.

Vorbelastungen bestehen durch die 110 kV- und 380kV-Freileitung sowie die WEA im
nordlichen und westlichen Teil der Raumeinheit.

Abbildung 21: Griinlandflache im UG
Der Aufnahmestandort liegt im dstlichen Betrachtungsraumes.

Abbildung 22: Schwarzwasser mit Grinlandflache
Der Aufnahmestandort liegt im stidéstlichen Betrachtungsraumes.
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Den grof3flachigen unbelasteter Bereich der Raumeinheit 1 wird eine geringe, den
vorbelasteten Bereich einer sehr geringen Bedeutung fir das Landschaftsbild
beigemessen.

Raumeinheit 2: Grinlandniederungen

Die Niederung ist gepragt durch Grinlandbereiche, welche ebenfalls zum Teil intensiv sowie
durch Beweidung genutzt werden. Der Gehdlzanteil in Form von vereinzelten Baumen und
Strauchern ist gering und Walder fehlen vollstandig. Das Landschaftsbild durch eine
eingedeichte feuchte Kompensationsflache mit Réhrichtbestédnden aufgewertet. Gewasser in
Form von geradlinigen Entwésserungsgraben sind vielfach vorhanden, sowie vereinzelte
stehende Gewadasser und als groRerer Vorfluter die Schwarzwasser (Abbildung 23 und
Abbildung 24). Die Gehdlzarmut verbunden mit einem schwachen Relief fihrt zu weiten
Sichtbeziehungen.

Vorbelastungen bestehen durch die 110 kV- und 380kV-Freileitung sowie WEA im nordlichen
Teil der Raumeinheit.

|

Abbildung 23: Kompensationsflache innerhalb der griinlandgepréagten Niederung bei Horst
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Abbildung 24: Eingedeichte Grinlandflache bei Horst.

Der Raumeinheit 2 wird eine mittlere Bedeutung fir das Landschaftsbild beigemessen, die
sich in den vorbelasteten Bereichen auf eine geringe Bedeutung reduziert.

5.2.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Denkmale oder archéologische Interessensgebiete befinden sich nicht innerhalb des
Geltungsbereichs.

Das nachstgelegene Baudenkmal mit einer Raumwirkung ist die Kirche St. Jargen mit
Ausstattung, Glockenhaus, Kirchhof, Grabmale, Baumkranz und ehem. Pastorat in Horst in
ca. 2,5 km Entfernung. Darlber hinaus sind in der Ortschaft Sommerland mehrere Wohn-
und Wirtschaftsgebaude denkmalgeschitzt, darunter zwei Fachhallenhduser mit
Nebengebauden. Diese befinden sich in rund 2 bzw. 2,2 km zum Geltungsbereich.

Das néachstgelegene archaologische Interessengebiet befindet sich rd. 340 m nérdlich des
Geltungsbereichs. Es handelt sich hierbei um in Reihen angeordnete, bebaute Hofwurten im
Bereich des vermutlich hochmittelalterlichen Ortsteiles Gronland. Ein  weiteres
Interessensgebiet liegt rd. 250 m sidwestlich des Geltungsbereichs und wird als bebaute
Hofwurt im Bereich des vermutlich hochmittelalterlichen Ortsteiles Schénmoor beschrieben.
Weitere Interessensgebiete befinden sich im weiteren Umfeld.

Dem Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter kommt insgesamt eine geringe Bedeutung
zu.

5.3 Auswirkungen auf die Umwelt

531 Wirkfaktoren

Die Flachen mit hoher Eignung fir MalRnahmen zum Schutz und Entwicklung fur Natur und
Landschaft wurden nie als MafRnahmenflachen fur Eingriffsvorhaben gesichert und
entsprechend wurden bislang auch keine MaRhahmen umgesetzt. Mit der Planung ist daher
kein Verlust besonders wertvoller Lebensrdume verbunden. Allerdings wird mit der
Aufhebung dieser Flachen eine Aufwertung intensiv genutzter Lebensrdume
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unwahrscheinlich. Da die Flachen bereits 1997 ausgewiesen wurden und bislang eine
Sicherung fir Naturschutzzwecke in keiner Weise angestrebt wurde, ist nicht anzunehmen,
dass die Flachen jemals fur Naturschutzzwecke genutzt wirden. Insofern sind erhebliche
Auswirkungen hinsichtlich des Natur- und Landschaftsschutzes nicht gegeben. Darliber
hinaus bleibt der Gemeinde frei an anderer Stelle Flachen fur den Natur- und
Landschaftsschutz zu sichern.

Die Aufhebung der urspriinglich gedachten MalRnahmenflachen bietet jedoch die Mdglichkeit,
WEA zu errichten. Dadurch kann es zu Auswirkungen auf den Menschen sowie Natur und
Landschaft kommen. Da durch die geplante Aufhebung ein zuklnftiges Vorhaben nicht direkt
vorbereitet wird, kdnnen diese Auswirkungen nur allgemein beschrieben werden. Die
konkrete Ermittlung der Auswirkungen einzelner Vorhaben einschliellich erforderlicher
Minimierungs- und Kompensationsmaflinahmen erfolgt in den jeweiligen
Zulassungsverfahren nach BImSchG.

5.3.2 Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Der Mensch kénnte v.a. durch die von den WEA ausgehenden Emissionen, wie Larm oder
periodischer Schattenwurf beeintrachtigt werden. Darlber hinaus kdnnen WEA visuell die
Wohnnutzung und die Erholungswirkung beeintrachtigen, wenn sie aufgrund der Bauhohe
als ,optisch bedrangend“ wahrgenommen werden. Weiterhin kénnen Beeintréachtigungen
durch herabfallende Teile z.B. im Schadensfall oder bei Eisansatz auftreten. Dartiber hinaus
sind Auswirkungen wahrend der Bauphase, z.B. durch Larm oder Staub- und
Schadstoffemissionen, méglich.

Im Windschatten hinter Windkraftanlagen kénnen Wirbelschleppen entstehen, diese wurden
vor allem bei Offshore-Windparks beobachtet. Nach derzeitigem Kenntnisstand liegen
bislang keine Studien Uber Wirbelschleppen in Onshore Windparks sowie deren potenzielle
Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit vor, weshalb Wirbelschleppen folgend keine
Betrachtung finden.

Baubedingte Auswirkungen

Mogliche, durch den Bau von WEA bedingte Beeintrachtigungen der Anwohner und
Erholungssuchende im Gebiet sind z.B. Larmentstehung durch den Betrieb der
Baufahrzeuge, Erschiitterung durch notwendige Rammarbeiten, optische Beeintrachtigungen
durch den Baustellenverkehr sowie Schadstoff- und Staubimmissionen. Die
Beeintrachtigungen kdnnen fiir die Dauer der Bauarbeiten auftreten.

Trotz Einhaltung der Vorschriften zum Schutz gegen Bauldarm ergeben sich durch die
Bauaktivitaten fir Anwohner und Erholungssuchende Belastigungen durch Larm und andere
Faktoren. Zum einen kdnnen Beeintrdchtigungen von den Baustellen ausgehen, zum
anderen vom Bauverkehr, der auf den o6ffentlichen und landwirtschaftlichen Wegen des
betroffenen Gebietes stattfindet.

Die Bauarbeiten und der damit verbundene Baustellenverkehr beschranken sich auf wenige
Bauwochen. Die Bauarbeiten tangieren die in unmittelbarer Nahe zu WEA-Standorten
befindlichen Flachen. Durch rechtliche Normen und Ubergeordneten Planen werden die
Mindestabstdnde zu den Siedlungsbereichen eingehalten (z.B. TA Larm). Hierdurch werden
belastigende Wirkungen wahrend der Bauarbeiten abgemildert. Fir Erholungssuchende wird
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generell eine eingeschrankte Verweilzeit an den Emissionsorten bzw. in deren Nahe (z.B.
durch Vorbeigehen / Vorbeifahren an den Baustellen) angenommen. Da die Bauphase
voraussichtlich kurz sein wird, werden die Auswirkungen durch Baustellenverkehr und -larm
zusammenfassend als gering eingestuft.

Auswirkungen durch betriebsbedingte Gerauschemissionen

Schallimmissionen

Von WEA ausgehende Geréauschemissionen wahrend des Betriebes kdnnen sich negativ auf
die menschliche Gesundheit und das Wohlbefinden auswirken und somit die Wohn- und
Erholungsnutzung im Wirkbereich von WEA beeintrachtigen. Da es sich um
genehmigungsbedurftige Anlagen nach dem BImSchG handelt, unterliegen sie den
Vorgaben der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm). Damit Anwohner
durch Geréusche nicht erheblich belastigt werden, sind in der TA Larm Beurteilungspegel als
maximal zugelassene Immissionsrichtwerte vorgegeben. Fir Dorf- und Mischgebiete sind
tagsiiber (6 bis 22 Uhr) 60 dB(A) und nachts (22 bis 6 Uhr) 45 dB(A) einzuhalten. In
allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten gelten tags 55 dB(A) und nachts 40
dB(A); in reinen Wohngebieten Werte von tags 50 dB(A) und nachts 35 dB(A). Bei
Uberschreitung der Grenzwerte der TA Larm kommt schallreduzierende Technik zum
Einsatz, wodurch Gesundheitsschaden ausgeschlossen werden kénnen. Dennoch kann es
auch unterhalb der einzuhaltenden Grenzwerte zu Beeintrachtigungen auf Anwohner und
Erholungssuchende kommen.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach BImSchG ist ein Schallgutachten zu
erstellen, welches die zu erwartenden Schallemissionen an relevanten Immissionsorten im
Einwirkbereich von geplanten WEA  prift und gaof. schallreduzierende
VermeidungsmafRnahmen erarbeitet. Unter Berlicksichtigung von Schallgutachten und dem
Einhalten von Immissionsrichtwerten sind nur geringe Auswirkungen auf Anwohner und
Erholungssuchende zu erwarten.

Infraschall

Die horbaren Gerausche von WEA haben einen vorherrschenden Energieanteil im
Frequenzbereich zwischen 100 und 400 Hz. Als Infraschall wird Schall im Frequenzbereich
unterhalb von 20 Hz bezeichnet. Die Wahrnehmungsschwelle des Menschen liegt
frequenzabhéngig zwischen 70 und 100 dB, die Wirkungsforschung hat bislang keine
wissenschatftlich gesicherten Erkenntnisse fiir eine negative Wirkung im Bereich unterhalb
der Wahrnehmungsschwelle feststellen kénnen (Agatz 2019; Umweltbundesamt 2014). Die
gemessenen Infraschallpegel in einem Messprojekt der LUBW konnten belegen, dass von
WEA Infraschall ausgehen kann. Schon im Nahbereich der WEA (< 300 m) lagen diese
Messwerte jedoch deutlich unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen und in
einer Entfernung ab ca. 700 m konnte kein Unterschied mehr gemessen werden, wenn die
WEA an- oder ausgeschaltet wurde (LUBW 2014). Belastigungen, durch die von WEA
ausgehenden tieffrequenten Gerdusche, sind daher nicht zu erwarten.
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Auswirkungen durch periodischen Schattenwurf

Betriebsbedingt kommt es durch die Drehung der Rotorblatter zu periodischem Schattenwurf.
Die Rotorblatter entfalten tagstber unterschiedliche Schattenwirkungen, abhangig von
Anlagehthe, Mal3e und Form der Rotorblatter, Sonnenstand, Jahreszeit, Gelanderelief und
vorhandenen Sichtverschattungen.

Fir die Beurteilung der Belastigungswirkung wird die zeitliche Einwirkdauer an den
ausgewahlten Immissionsorten herangezogen. Als malgebliche Immissionsorte sind
schutzwirdige Raume, die z.B. als Wohn-, Schlaf- oder Bliroraume dienen, aber auch direkt
an Gebauden liegende AuRenflachen (Terrassen, Balkone) einzustufen, die innerhalb des
Beschattungsbereichs von WEA liegen. Der maximal mogliche Beschattungsbereich nimmt
mit der Hohe der WEA zu. Sofern sich zu beriicksichtigende Immissionsorte innerhalb des
moglichen  Beschattungsbereiches  befinden, muss mit zeitweilig auftretenden
wiederkehrenden Belastigungswirkungen gerechnet werden. Gesundheitsgefahren durch
Schattenwurf sind nicht bekannt (Agatz 2019).

Gemal den ,Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von
Windenergieanlagen® (Landerausschuss fir Immissionsschutz 2002) ist bei Einsatz von
Abschaltautomatiken, die keine meteorologischen Parameter berilcksichtigen, die
Beschrankung des Schattenwurfes auf die astronomisch maximal mdgliche
Beschattungsdauer von 8 Stunden jahrlich zu begrenzen. Heutzutage werden jedoch
Abschaltautomatiken eingesetzt, die meteorologische Parameter, wie z.B. die Intensitat des
Sonnenlichtes, berlicksichtigen. Gemafl der Schattenwurfhinweise des LAl tritt Schattenwurf
z.B. erst bei Bestrahlungsstarken von mehr als 120 W/m2 auf. Sofern eine Abschaltautomatik
eingesetzt wird, die meteorologische Parameter beriicksichtigt, muss die tatsachliche
Beschattungsdauer an jedem Immissionsort auf maximal 8 Stunden pro Kalenderjahr
begrenzt werden. Ferner ist der Richtwert von maximal 30 Minuten pro Tag einzuhalten.

Dazu sind  Schattenwurfprognosen im  Rahmen von  konkreten  BlmSch-
Genehmigungsverfahren zu erstellen. Ergibt sich daraus ein Uberschreiten der Grenzwerte,
ist gem. den Hinweisen des Landerausschusses fir Immissionsschutz (2002) durch
geeignete technische Maflnahmen die Einhaltung der Immissionsschutzanforderungen
sicherzustellen. Unter Berilicksichtigung von ggf. erforderlichen Abschaltautomatiken sind nur
geringe Auswirkungen auf Anwohner und Erholungssuchende zu erwarten.

Auswirkungen durch Gefahrenkennzeichnung

WEA ab einer Gesamththe von 100 m sind aus Griinden der Flugsicherheit als Hindernis zu
kennzeichnen. Als prifrelevant ist v.a. die Nachtkennzeichnung anzusehen, da das rote
Blinklicht ein auffalliges und weithin sichtbares Element darstellt. Die Wahrnehmung
periodischer Lichtsignale kann dabei zu Stress beim Menschen filhren. Es existieren jedoch
bislang keine empirischen Untersuchungen (Uber die Auswirkungen solcher
Befeuerungssysteme auf den Menschen. Eine von der Universitat Halle durchgefiihrte
Untersuchung konnte keine erhebliche Belastigung durch Hinderniskennzeichnung im Sinne
des BImSchG nachweisen. Im Vergleich zu anderen Wirkungen (Landschaftsverdnderung,
Gerdusche) fuhlten sich die Anwohner durch die Hinderniskennzeichnung weit weniger
belastigt (BMUB 2010).
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Beziglich der Auswirkungen durch die Tageskennzeichnung von WEA wird in der Literatur
v.a. die Verwendung weild blitzender Feuer als unangenehm und beldstigend beschrieben
(BMUB 2010). Die oft zur Anwendung kommende rot-weifl3e Markierung der Rotorblatter wird
als nicht so stérend empfunden.

Trotz moglicher Minderungsmal3nahmen (z.B. Einrichtung einer bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung) sind die Signale auffallig und weithin sichtbar, um die Sicherheit fur
den Flugverkehr zu gewahrleisten.

Von erheblichen nachteiligen Auswirkungen kann nach derzeitigem Kenntnisstand jedoch
nicht ausgegangen werden. Die Hohe der durch néchtliche Gefahrenkennzeichnung
erzeugten Beeintrachtigungen wird fir Anwohner grundsatzlich als mittel und fir
Erholungssuchende aufgrund eingeschrénkter nachtlicher Verweilzeit im Gebiet als gering
eingestuft.

Auswirkungen durch vertikale Fremdstruktur

WEA werden im Raum als vertikale Fremdstruktur wahrgenommen und kénnen zu einer
optisch bedrangenden Wirkung fiihren und sich negativ auf Wohn- und Erholungsqualitaten
auswirken.

Nach aktueller Rechtslage ist i.d.R. von einer optisch bedréangenden Wirkung auszugehen,
wenn die Anlagen den Abstand der 2-fachen Gesamthéhe zu Wohngebauden
unterschreiten. Ab einem Abstand der 2-fachen Anlagengesamthéhe ist im Allgemeinen von
keiner optisch bedrangenden Wirkung auszugehen.

Die Einhaltung der Mindestabstéande sind im Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG
zu prufen.

Gefahrdungen durch Havarien und Eiswurf

Im Vergleich zu der Gesamtzahl betriebener WEA in Deutschland treten Havarien an WEA
verhaltnismaRig selten auf. Dennoch sind Storfalle durch Brande, Olaustritt, abgebrochene
Teile oder Eiswurf nicht auszuschlieRen und aus der Vergangenheit bekannt. Uber die
Haufigkeit derartiger Unfélle liegen jedoch keine offiziellen Daten vor. Es ist keine Datenbasis
bekannt, die Schadensfalle an WEA systematisch und wissenschaftlich fundiert erfasst. Es
stehen lediglich Datensammlungen aus der Friihphase der WEA-Entwicklung zur Verfligung,
die dazu benutzt wurden, die Anlagen technisch ausgereifter und weniger stéranfallig zu
bauen. Die heutigen Anlagen kdnnen nicht zuletzt aufgrund eingebauter Blitz- und
Brandschutzsysteme als sicher angesehen werden.

Brandgefahr
Stromfilhrende und Hitze entwickelnde technische Anlagen wie WEA sind aufgrund
brennbarer Betriebsmittel und Baustoffe grundséatzlich feuergeféahrdet.

In der Vergangenheit betrafen Windradbrande hauptséchlich altere Modelle, in denen noch
keine bzw. unzureichende Brandschutzanlagen eingebaut wurden.

Dennoch kann ein Brandfall im Einzelfall nicht ausgeschlossen werden. Da WEA bei
Schaden sofort abgeschaltet werden, werden keine brennenden Teile durch weiter
anhaltende Rotationen umher geschleudert, sondern fallen direkt herab.
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Insgesamt werden Gefahrdungen von Menschen durch Unfélle / Brandfalle und andere
Storfalle als sehr gering eingestuft. Zwar kann ein Restrisiko nicht kategorisch
ausgeschlossen werden, jedoch reduzieren die zu Bebauung und Infrastruktureinrichtungen
(Verkehrswege etc.) einzuhaltenden Mindestabstande (8 5 BImSchG i.V.m. TA Larm und
nachbarliches Rucksichtnahmegebot nach § 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB und Urteil des
BVerwG, 2006) das Gefahrenpotential auf ein Minimum.

Blitzschlag-Risiko

Aufgrund der Hohe von WEA besteht naturgeman ein erhdhtes Blitzschlag-Risiko, das nicht
zu vermeiden ist. Deshalb sind heutzutage alle modernen Anlagen mit einem
Blitzschutzsystem ausgestattet. Blitze schlagen bevorzugt im Rotorblatt bzw. der
Rotorblattspitze ein. Deshalb befinden sich am Ende der Rotorblatter bei modernen Anlagen
mit eingebautem Blitzschutzsystem Rezeptoren, die elektrische Uberspannungen von den
Rotorblattern tber den Turm in den Boden ableiten und eine weitgehende Sicherheit bieten.
Ausnahmen bilden jedoch Blitze von sehr hoher Stromstarke oder technische Defekte, die
jedoch als seltene Ereignisse angesehen werden kdnnen. Das Blitzschlagrisiko wird daher
als sehr gering bewertet.

Eiswurf

Eine Gefahr beim Betrieb von WEA stellt die Vereisung der Rotorblatter dar. So kann es bei
Temperaturen knapp unterhalb des Gefrierpunktes bei ausreichender Luftfeuchtigkeit an den
Vorderseiten der Rotorblatter zur Ansammlung von Eis kommen. Aufgrund der hohen
Blattspitzengeschwindigkeiten kénnen abplatzende Eisschichten z.T. mehrere Hundert Meter
weit vom Anlagenstandort weggeschleudert werden. Dadurch kann es zu Personen- oder
Sachschaden im Wurfbereich der Anlage kommen.

Bei WEA sind deshalb Malinahmen gegen Eiswurf erforderlich. Hierzu kénnen WEA mit
einer technischen Einrichtung ausgeristet werden, durch die die Anlage bei Eisansatz
stillgelegt oder durch die der Eisansatz verhindert wird. Durch die Erkennung von Eisansatz
durch die Standard-Sensorik kann die Gefahr des Eiswurfes deutlich minimiert werden. Die
heute verfligbaren Eiserkennungssysteme sind geeignet, die Risiken des Eiswurfs wirksam
zu mindern. Auf das verbleibende Risiko, insbesondere im Bereich des Rotorkreises direkt
unterhalb der WEA, wird mit Warnschildern hingewiesen.

Aufgrund der Abschaltung der WEA bei Eisansatz und der Einhaltung der Mindestabstdnde
zu bewohnten oder zum regelméRigen Aufenthalt genutzten Gebauden auf Basis des
nachbarschaftlichen Ricksichtnahmegebotes (2-fache Anlagenhohe), wird die Gefahr durch
Eiswurf auf Anwohner und Erholungssuchende als sehr gering angesehen.

5.3.3 Schutzgut Pflanzen (Biotoptypen)

Baubedingte Auswirkungen

Im Zuge von Bauarbeiten und Baustellen- und Materialtransportverkehr ist infolge von
temporaren Baustral3en und Lagerflaichen eine zeitlich begrenzte Flacheninanspruchnahme
zu erwarten. Diese Flachen gehen temporar als Lebensraum fur Pflanzen verloren. Zudem
ist mit Schadstoff- und Staubemissionen zu rechnen. Zu den freigesetzten stofflichen
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Emissionen mit negativen Auswirkungen auf Pflanzen zé&hlen in erster Linie Staube und
Sedimente. Bei ordnungsgeméfer Ausfuhrung sind Beeintrachtigungen durch evtl.
auslaufende Kraft- und Schmierstoffe auszuschlieRen bzw. nur im Havariefall zu erwarten.
Die Beeintrachtigungsintensitéat von baubedingten Auswirkungen ist voraussichtlich gering.

Auswirkungen durch anlagebedingten Flachenverlust

Mit den anlagebedingten Flachenbeanspruchungen fir Kranstellflachen und Zuwegungen
(Teilversiegelung) sowie Fundamentgrindungen (Vollversiegelung) ist ein dauerhafter
Verlust von Biotoptypen verbunden. Das Ausmal} der Beeintréachtigungen ist abhangig von
den betroffenen Biotoptypen.

Im Geltungsbereich liegen vor allem geringwertige Acker- und Grinlandflachen vor. Im
Umfeld sind jedoch auch hoherwertige Gewasser- und Gehdlzbiotope vorhanden. Ein
Lebensraumverlust ist immer als erheblich zu werten. Erhebliche Eingriffe sind im Rahmen
der Anlagengenehmigung zu kompensieren.

5.34 Schutzgut Tiere

Die zu erwartenden Auswirkungen auf die prifrelevanten Arten wurden in einem
gesonderten Faunagutachten ermittelt und bewertet (GFN mbH 2022a). Nachfolgend werden
die Ergebnisse zusammengefasst.

Vogel
Durch den Bau und Betrieb von WEA ist im Wesentlichen mit folgenden Beeintrachtigungen
bezogen auf die Gruppe der Vogel zu rechnen:

e baubedingte Beeintrachtigungen (Stérung von Brut- und Rastvigel);

¢ anlagebedingte Beeintrachtigungen (potenzieller Habitatverlust);

¢ anlagebedingte Barrierewirkungen (Brut-, Rast- und Zugvogel);

e betriebsbedingte Beeintrachtigungen (Scheuchwirkungen und maoglicher
Habitatverlust fir im Nahbereich britende / rastende Végel);

e betriebsbedingte Kollisionsgefahr, die grundséatzlich alle im Gebiet vorkommenden
Arten betrifft.

Baubedingte Beeintrachtigungen von Brut- und Rastvogeln

Baubedingt ist v.a. mit Beeintrachtigungen durch Larm und optische Stérungen sowie
Flacheninanspruchnahmen zu rechnen.

Es werden Lagerflachen fir Baumaschinen, Anlagenteile etc. bendtigt. Diese Flachen
kénnen von Brut- und Rastvogeln wéahrend der Bauarbeiten nicht bzw. nur eingeschrankt
genutzt werden. Dabei handelt es sich vorwiegend um bislang landwirtschaftlich genutzte
Flachen.

Des Weiteren kommt es durch den Zulieferverkehr und das Errichten der geplanten WEA
(Fundamentgriindungen, Bau von Kranstellflichen und Zuwegungen) zu Larm und optischen
Stérungen. Dadurch kann es zu Beeintrachtigungen fiir Brut- und Rastvogel kommen. Mit
Stérungen ist wahrend der gesamten Bauphase zu rechnen.
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Brutvogel

Fur Brutvogel (Offenlandbriter, Gehdlzbriter) kann es durch baubedingte Stérungen zur
Aufgabe des Bruthabitats, Abbruch der Brut oder Zerstérung der Gelege kommen, sofern die
Bauarbeiten wahrend der Brutzeit begonnen werden. Durch entsprechende
Bauzeitregelungen (Beginn der Bauzeit aufl3erhalb der Brutzeit, vgl. Kapitel 6.1) kdnnen
erhebliche baubedingte Stérungen vermieden werden. Daher sind insgesamt nur geringe
Beeintrachtigungen zu erwarten.

Rastvogel

Erhebliche Beeintrachtigungen treten nur auf, wenn innerhalb der Hauptzugzeit der Vdgel
gebaut wird und die Planung in einem bedeutenden Rastgebiet realisiert werden soll. Dann
kann es durch die Bauarbeiten fir Rastvogel zu Vergramungen kommen. Die
Beeintrachtigung tritt allerdings nur kurzzeitig auf und weist eine Reichweite von maximal
wenigen 100 m auf. Ein Ausweichen auf angrenzende Flachen, die gleichwertige Rast- und
Nahrungsbedingungen bieten, ist fir Rastvogel nicht zuletzt aufgrund der geringen Bindung
an bestimmte Flachen moglich.

Der Geltungsbereich hat flr Rastvogel eine geringe Bedeutung. Da die Stérungen kurzfristig
auftreten, lokal begrenzt sind und Ausweichmoglichkeiten vorhanden sind, ist insgesamt
hochstens von geringen Beeintrachtigungen auszugehen.

Anlagebedingter Habitatverlust fiir Brut- und Rastvogel

Durch die Errichtung der WEA werden Flachen fur Fundamente, Zuwegungen und
Kranstellflachen dauerhaft in Anspruch genommen. Diese Flachen stehen als Lebensraum
insbesondere fiur Bodenbriter (Verlust von Niststatten) nicht bzw. nur eingeschrankt
(Kranstellflachen, die sich im Laufe der Zeit selbst begriinen) zur Verfligung.

Der Lebensraumverlust ist fur die betroffenen Offenlandbrutvogelarten vor dem Hintergrund
der auch ohne den Eingriff stark dynamischen Raumnutzung in der Agrarlandschaft zu
relativieren. Offenlandarten wie u.a. Kiebitz und Feldlerche sind in der intensiv genutzten
Agrarlandschaft naturgemal gezwungen, sich durch kleinraumige Verschiebungen in ihrer
Raumnutzung an strukturelle, durch die Bearbeitung, das Aufwachsen der Vegetation und
durch den Wechsel in der Fruchtfolge entstehende Veranderungen ihres Lebensraumes
anzupassen.

Der Flachenverlust fiir Brut- und Rastvogel wird daher insgesamt mit gering bewertet. Das
gilt auch fir mdoglicherweise betroffene Gehdlzbriter, da im Umfeld in ausreichendem
Umfang weitere Geholze vorhanden sind. Das Ausmall der Beeintrachtigungen durch
Flachenverlust ist flir beide Artengruppen insgesamt gering.

Anlagebedingte Barrierewirkung fur Brut-, Rast- und Zugvogel

WEA konnen auf Vogel als Barriere wirken. In dem Fall kommt es zu einem Ausweichen
oder Umfliegen der WEA. Dieses kann insbesondere dann von Bedeutung sein, wenn die
WEA zwischen verschieden genutzten Lebensraumen (z.B. zwischen Nahrungs- und
Schlafplatzen von Rastvdgeln oder zwischen Brut- und Nahrungsgebieten von Brutvogeln)
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sowie innerhalb von Zugkorridoren errichtet werden. Demzufolge kdnnen sowohl Brut-, Rast-
als auch Zugvégel betroffen sein.

Insgesamt ist die Barrierewirkung von Windparks bisher nur vergleichsweise wenig
systematisch untersucht worden. Insbesondere in welchem MalRe die betroffenen Arten
geschadigt werden (Stérung des Zugablaufs, Beeintrachtigung des Energiehaushalts) ist
nicht bekannt. Wie hoch der energetische Mehraufwand ist, hangt unter anderem davon ab,
wie oft solche Situationen auftreten. Im Extremfall kann es dazu kommen, dass WEA zu
einer Zerschneidung von fur die Arten lebenswichtigen Verbundflachen fiihren, Zugvogel ihre
Zugrichtung oder -héhe andern oder sich Zugformationen auflésen.

Brutvogel

Im Geltungsbereich kommen Arten vor (Offenlandarten), die auch innerhalb Windparks
bruten und fur die keine Barrierewirkung anzunehmen ist. Hinsichtlich der in der Umgebung
britenden GroflRvégel gibt es anhand der Erfassungen keine Hinweise, dass wichtige
Flugrouten von einem mdglichen Zubau der Flache mit WEA betroffen sind.

Entsprechend ist bei diesen Arten von maximal geringen Beeintrachtigungen auszugehen.

Rastvogel

Bezogen auf Rastvogel ist festzustellen, dass der Geltungsbereich nicht innerhalb eines
Rastschwerpunktraumes liegt und daher nur ein durchschnittliches Potenzial fir Rastvogel
bietet. Ein Zubau mit WEA wird allenfalls geringe Beeintrachtigungen der Rastvégel zur
Folge haben.

Zugvogel

Eine potenzielle Barrierewirkung auf Zugvogel ist von mehreren Faktoren abhangig:
- Anordnung der Anlagen beziglich der Hauptzugrichtung der Vogel,

- Abstand der Anlagen zu bestehenden WEA,

- Zugintensitat und -hdhe im Bereich des Windparks.

Die Vogel weichen dabei zumeist horizontal und nicht vertikal aus (Bergen 2001).

Bei einem Abstand von mindestens rd. 1 km zwischen dem Geltungsbereich und den
nachstgelegenen Bestandsanlagen ist mit keinem Barriereeffekt bezlglich des
Kleinvogelzugs zu rechnen. Aufgrund des flachen Reliefs kénnen WEA von Zugvéogeln
umflogen werden, ohne dass gré3ere Hohenunterschiede Uberwunden werden missen, wie
es z.B. im Gebirge der Fall sein kann.

Darliber hinaus liegt der Geltungsbereich abseits von Hauptzugwegen des Vogelzugs. Die
nachste Hauptzugachse gemal des LRP liegt rd. 9,2 km entfernt. Es handelt sich um eine
Zugachse um die Stor mit gréReren Flughthen und geringem Zugaufkommen.

Es ist mit geringen Beeintrachtigungen auf Zugvogel durch Barrierewirkungen zu rechnen.
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Lebensraumverlust durch betriebsbedingte Scheuchwirkung

Durch die Drehung der Rotorblatter entstehen Schlagschatten und L&rmemissionen.
Stérempfindliche Arten reagieren darauf mit Meideverhalten. Dadurch kann es im Einzelfall
zu einem Verlust von Brut- bzw. Rasthabitaten kommen.

Brutvogel

Durch die betriebsbedingte Scheuchwirkung kann es wéhrend der Betriebslaufzeit von WEA
allgemein zu Vergramungen von Brutvogeln kommen.

Das Beeintrachtigungsrisiko durch Scheuchwirkung ist dabei artspezifisch unterschiedlich.
Die Bewertung der Auswirkungen erfolgt aufgrund einer Abschatzung, wie hoch der durch
den moglichen Zubau von WEA verursachte Verlust von Bruthabitaten gegenliber den im
Umfeld insgesamt zur Verfliigung stehenden Habitaten ist (Tabelle 10).

Tabelle 10: Bewertung des Lebensraumverlustes durch betriebsbedingte Scheuchwirkungen fir

Brutvogel

Ausmalf} Kriterien

gering Verlust von <5 % Bruthabitat bezogen auf Flachen gleicher oder besserer
Eignung im Umfeld (bis zum 15fachen der Anlagenhéhe)

Mittel Verlust von < 20 % Bruthabitat bezogen auf Flachen gleicher oder besserer
Eignung im Umfeld (bis zum 15fachen der Anlagenhéhe)

Hoch Verlust von > 20 % Bruthabitat bezogen auf Flachen gleicher oder besserer
Eignung im Umfeld (bis zum 15fachen der Anlagenhéhe)

Allgemein gelten Singvogel aus der Gilde der Geblsch- und Roéhrichtbriter wie auch viele
Arten aus der Gruppe der Offenlandbriter wie Feldlerche oder Wiesenpieper als weitgehend
unempfindlich. Fur diese Arten sind in der Literatur keine Vergramung durch WEA und keine
erheblichen Beeintrachtigungen von Brutaktivitdt und Reproduktionserfolg bekannt. Auch die
Ubrigen haufigen und weit verbreiteten Brutvogelarten (z.B. Stockente und Ringeltaube) sind
gegenluber WEA als Storquelle weitgehend als unempfindlich anzusehen. Fir diese Arten ist
daher nur von geringen Beeintrachtigungen auszugehen.

Als empfindlichere Arten gelten dagegen Limikolen (z.B. Kiebitz). Steinborn and
Reichenbach (2011) stellten zwar brutende Kiebitze innerhalb von WP fest, allerdings scheint
der Nahbereich um die WEA gemieden zu werden. Gemal Steinborn et al. (2011) konnten
signifikante Verdrangungseffekte bis 100 m nachgewiesen werden. Verdrangungseffekte bis
100 m deuteten sich auch bei der Feldlerche an, die Ergebnisse konnten statistisch aber
nicht nachgewiesen werden.

Greifvogel sind im Allgemeinen gering empfindlich. Diese geringe Empfindlichkeit gegenliber
Vertreibung durch WEA korreliert mit der Tatsache, dass Greifvégel die am stérksten von
Kollisionsverlusten betroffene Vogelgruppe sind.

Der GroRRe Brachvogel gilt als gegeniber WEA als etwas storungsempfindlicher gegentiber
Feldlerche und Kiebitz. Er halt Meidungsabstande von bis zu 150 m pro WEA ein (Kiebitz
und Feldlerche maximal 100 m). Im Umfeld des Geltungsbereichs stehen grof3flachig
Bruthabitate mit gleicher oder besserer Eignung als Ausweichlebensraum zur Verfigung.

GFN mbH (20_173) 21.02.2023: Gemeinde Sommerland - 4. Teilfortschreibung des Landschaftsplans 51



Umweltbericht

Bezogen auf vergleichbare Habitate im Umfeld wird das Ausmaf der Beeintrachtigungen
daher mit gering bewertet.

Fir die im Umfeld des Geltungsbereichs vorkommenden Greifvbgel ist eine geringe
Beeintrachtigung aufgrund von Scheuchwirkungen anzunehmen.

Rastvogel

Durch die Scheuchwirkung von WEA konnen Rastvogel von ihren Rast- und
Nahrungsgebieten vertrieben werden. Dadurch kann es zum Verlust von Asungsflachen und
verkirzten Rastzeiten kommen. Eine Gewohnung scheint nach derzeitigem Kenntnisstand
dabei nicht einzutreten. Nach Hoétker et al. (2004) sind im Rahmen der Auswertung von 127
Einzelstudien bei lokalen Rastbestanden von Gansen, Pfeifenten, Goldregenpfeifern und
Kiebitzen signifikante negative Einflisse festgestellt worden. Diese und andere Arten der
offenen Landschatft hielten Minimalabstdnde von mehreren hundert Metern zu WEA ein.

Allgemein ist festzustellen, dass die Bedeutung von Flachen als Rastplatz fur Végel im
Umfeld der WEA verringert wird. Mit zunehmendem Abstand wird der Einfluss der WEA
geringer. Dabei ist zu bericksichtigen, dass die Meidewirkung im Einzelfall vielfaltigen
Einflussgrof3en unterliegt und die Reaktion stark von ortspezifischen Gegebenheiten, der
Attraktivitat des Rastplatzes sowie der TruppgroRe beeinflusst wird. Die im vorliegenden
Gutachten verwendeten Meideabstande stellen grobe Naherungswerte in Anlehnung an die
Angaben von Langgemach & Durr (Langgemach, T.; Durr, T. 2019) dar, die auf der
Auswertung mehrerer Einzelstudien beruhen.

Zu den gegeniber WEA hochempfindlichen Arten gelten Kranich, Ganse und Schwane
sowie Watvogel, die bis zu mehreren Hundert Metern Abstand einhalten. Fir rastende
Ganse und Schwane kénnen nach Langgemach und Dirr allgemein Meidungseffekte von
400 m angenommen werden (N&@herungswert). Zu den mittelempfindlichen Arten zahlen
Limikolen wie Kiebitz, GroRer Brachvogel und Goldregenpfeifer. Bis zu einer Entfernung von
100 m ist grundsatzlich von Rastplatzverlusten auszugehen, wobei auch in einer Entfernung
bis 250 m negative Auswirkungen auf die Rastplatzwahl nicht auszuschlieBen sind
(Reichenbach 2003). Als gering empfindlich gegeniber der Scheuchwirkung von WEA
kénnen Méwen und Singvogel (z.B. Stare, Finken) angesehen werden.

Bezogen auf die geringe Bedeutung des Geltungsbereichs als potenzielles Rastgebiet ist von
geringen Beeintrachtigungen der Rastvdgel aufgrund von Scheuchwirkungen auszugehen.

Betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung

Vogelschlag an Windenergieanlagen ist durch viele Studien belegt, wobei eine Gefahr nicht
nur durch direkte Kollision mit den Rotorblattern oder der Anlage selbst ausgeht, sondern
auch von den Luftturbulenzen (Luftdruckunterschiede im Nachlauf der Rotoren), die bei
Vogeln zu todlichen Unféllen fihren kénnen.

Insgesamt verungliicken mehr Arten, die kein oder nur ein geringes Meideverhalten von
WEA zeigen (Greifvogel, Mowen, Stare) als Arten, die WEA weitrAumig umfliegen bzw.
meiden (Ganse, Schwane, Watvogel). Ferner konnten (Hotker et al. 2004) nachweisen, dass
der Einfluss des Lebensraumes auf die Kollisionsraten signifikant ist. Insbesondere WEA auf
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Gebirgsriicken oder Gelandekanten verursachten hohe Opferzahlen, ebenso wie WEA in der
N&ahe von Feuchtgebieten.

Die GroRe des Vogelschlagrisikos ist in hohem Male von den Standortverhaltnissen
abhangig. Nach (Bergen 2001) beeinflussen folgende Faktoren das Vogelschlagrisiko
wesentlich:

e Anzahl WEA;

e WEA-Typen (Anlagenhdhe, Rotorflache, Zahl der Rotorfliigel, Drehgeschwindigkeit);
e Anordnung der WEA (Reihe, Block, im Verhaltnis zur Zugrichtung);

e Hohenlage (Kuste, Binnenland);

e Topographie;

e Abundanz von rastenden oder britenden Voégeln;

e Artenspektrum (Flugeigenschaften, sensorische Fahigkeiten);

¢ Intensitat und Ablauf des Zuggeschehens (Tag-, Nachtzug).

Generell sind Kollisionen an WEA fir die meisten Arten nicht populationswirksam und
weitgehend unbedeutend im Vergleich zu anderen anthropogenen Todesursachen wie
Kollisionen an Gebauden, im StralRenverkehr oder an Freileitungen. Nach den vorliegenden
Daten zahlreicher Studien wird die Mortalitatsrate auf durchschnittlich weniger als 10
Kollisionsopfer pro Anlage und Jahr geschatzt (z.B. (Reichenbach 2003), wobei darauf
hinzuweisen ist, dass es grofl3e Unterschiede zwischen einzelnen Standorten gibt.

Ein Anhaltspunkt fir die Gefahrdung einzelner Arten bildet die sog. Durr-Statistik, die
Schlagopferfunde (meist Zufallsfunde) in einer zentralen Datei sammelt. Insgesamt liegen in
Deutschland bislang 4.799 gemeldete Schlagopferfunde an WEA vor (Durr 2022a). Dabei ist
zu beachten, dass es sich dabei keineswegs um vollstandige und auch regional nicht
reprasentative Meldungen handelt.

Brutvogel

In der Uberwiegenden Mehrzahl der Untersuchungen wurde nur ein geringes
Vogelschlagrisiko fur Brutvdgel festgestellt. Dies bezieht sich insbesondere auf die
Singvogelarten, die in der bundesweiten Statistik der Schlagopfer an WEA (Dirr 2022a) mit
Bezug auf ihre zumeist individuenreichen Populationen deutlich unterrepréasentiert sind (z.B.
Feldlerche, Wiesenpieper).

Nach den vorliegenden Kollisionsopferdaten sind im Verhaltnis zu den (geringeren)
Populationsgréf3en v.a. Greif- und GrofRvogel besonders kollisionsgefahrdet (Seeadler,
Rotmilan). Hieraus kann abgeleitet werden, dass GrofRvogelarten sowie Arten, die
offensichtlich keine bzw. nur eine geringe Meidung der Anlagennahe zeigen und in
Rotorhdhe fliegen, generell einem erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt sind. Besondere
Aufmerksamkeit ist daher regelmaBig genutzten Flugwegen zwischen Horst und
Jagdgebieten sowie haufig aufgesuchten Nahrungsflachen dieser Arten zu widmen.

Als Ursachen, fiir die hohen Kollisionsraten bestimmter Greif- und GroBvogel werden
genannt:

e Unterschatzen der Umlaufgeschwindigkeit der Rotorspitzen,
e Anlocken durch attraktives Nahrungsangebot im Bereich von WEA (z.B. Brachen),
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e Ablenkung wahrend des Fokussierens der Beute im Flug, Nichtwahrnehmung der
Rotoren,
e Nutzung als Sitzwarte.

Tabelle 11: Bewertung der artspezifischen Kollisionsgeféahrdung fur Brutvogel

Risiko Arten (Auswabhl)

gering Kiebitz; Uhu; Kranich
Wiesenweihe und Rohrweihe, wenn Brutplatze nicht in WEA-Nahe bzw. aulierhalb
der Brutverbreitungsschwerpunkte von SH liegen.

mittel Weil3storch; Wanderfalke; Lach-, Sturm- Silber- und Heringsmowe bei benachbarten
Brutkolonien

hoch Rotmilan; Seeadler; Schwarzmilan
Wiesenweihe und Rohrweihe, wenn Brutplatze innerhalb Nahbereich von WEA liegen

Offenlandarten wie Feldlerche, Schafstelze und Wiesenpieper zeigen insgesamt eine geringe
Kollisionsgefdhrdung durch WEA. Daneben gilt auch der Kiebitz als wenig
kollisionsgeféhrdet. Derzeit liegen fur die Art in der aktuellen Fundkartei fur Vogelverluste
(Stand: 17.06.2022) 19 Schlagopfer (3 in SH) vor. Von der Feldlerche sind 121 Schlagopfer
(davon 2 in SH) bekannt (Durr 2022a). Die Arten werden seit 2002 registriert. Bezogen auf
die jeweilige Gesamtpopulation in Schleswig-Holstein sind die Uber diesen Zeitraum
registrierten Schlagopferzahlen fur die Feldlerche und den Kiebitz als gering anzusehen.

Bezogen auf die mittlere Bedeutung des Betrachtungsraumes als potenzielles Bruthabitat ist
in der Gesamtschau ein geringes Beeintrachtigungsniveau fur Brutvogel aufgrund von
Kollisionen zu prognostizieren.

Fur die GroR-/Greifvogelarten Rohrweihe, Rotmilan und Weil3storch kann eine erhdhte
Kollisionsgefahrdung aufgrund der Lage von Brutplatzen im Prifbereich bzw. aufgrund des
bewertungsrelevanten Flugaufkommens im Rahmen der Grolvogelerfassung 2018 jedoch
nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Die Arten werden nachfolgend naher
betrachtet.

Rohrweihe

Kollisionsgefahr besteht fiir die Rohrweihe v.a. fir Flugbewegungen im Nahbereich des
Nestes, wahrend Jagdflige bodennah und unterhalb des Gefahrenbereichs der Rotoren
stattfinden. Nach Dirr (2022b) sind derzeit 48 Schlagopfer, 6 davon in SH, registriert.

Grundsatzlich besteht daher fiir diese Art ein Kollisionsrisiko, das aber v.a. mit Verweis auf
die niedrigen Flughthen bei Jagd-/Streckenfliigen offensichtlich nur gering ausfallt. Bei einer
umfangreichen Untersuchung in der Hellwegbérde blieben etwa 87 % aller Rohrweihen-
Flige auf den Hohenbereich unterhalb von 30 m beschrankt (Ecoda und Loske 2012). In
einer weiteren Untersuchung flogen Rohrweihen hauptséchlich in Hohen bis 20 m lber
Grund (Strasser 2006). Die Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Rotorbereich der WEA und
mithin das Kollisionsrisiko ist bei dieser Art in der Normallandschaft abseits der Brutplatze
somit insgesamt als gering anzusehen (Ecoda und Loske 2012; Langgemach und Dirr 2020;
Strasser 2006). Bezuglich der Windenergienutzung ist bei den Weihen in erster Linie der
Nahbereich um den Horst (300 m-Umfeld) als konflikttr&chtig einzuschatzen, da in diesem
Bereich auch hdhere Fluge (Balz, Beutetibergaben u.a.) stattfinden.
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Die Rohrweihe wurde wéahrend der RNE 2018 im Gefahrenbereich mit einer Netto-Stetigkeit
von 50 % und einem Durchschnitt von 1,0 Flugsequenzen / Erfassungstag an relevanten
Fligen registriert. Der Brutplatz 2018 befand sich rd. 860 m 6stlich der geplanten WEA-
Standorte. Es wurden neben einer regelmafligen Nutzung als Nahrungshabitat auch einige
Rastaufenthalte im VG festgestellt. Es wurden nur 2 juvenile Rohrweihenflige im
Gefahrenbereich beobachtet, d.h. die Jungtiere nutzen schwerpunktmafig andere Bereiche
aul3erhalb des Gefahrenbereichs. Die Flughthen im Gefahrenbereich verliefen artspezifisch
Uberwiegend niedrig, also unterhalb des kollisionsgeféahrdeten Bereichs der Rotoren.

Eine Korrelation mit landwirtschaftlichen Aktivitaten (Mahd), die zu Attraktionswirkung im
Gefahrenbereich gefihrt hat, ist v.a. am 21.08.18 deutlich geworden. An den ubrigen Tagen
mit Mahd im Gebiet war die Anziehung geringer, was vermutlich damit zusammenhéangt,
dass naher zum Brutplatz noch attraktivere Nahrungsgebiete verfugbar waren. In diesem
Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass in dem grunlandreichen Gebiet innerhalb des
Gefahrenbereichs und dariber hinaus an vielen Tagen Mahdereignisse zu verzeichnen
waren. Aktivitatsspitzen stehen offensichtlich im Zusammenhang mit einer Anlockwirkung
durch Mahd.

Aufgrund der mittleren Bedeutung des Gefahrenbereichs als Durchflugraum und
Nahrungshabitat fir die Rohrweihe und den geringen Flughthen ist somit von einem
geringen Kollisionsrisiko auszugehen.

Rotmilan

Im Vergleich zu anderen Greifvogelarten gilt der Rotmilan als besonders empfindlich
gegenuber Windkraftanlagen. WEA-bedingte Kollisionen stellten in einer Untersuchung von
Langgemach et al. (2010) in Brandenburg die wichtigste anthropogene Todesursache dar.
Rund 23 % der untersuchten Végel (n = 153) verunglickten an WEA, gefolgt von 17 % an
Freileitungen und 12 % im Verkehr. Bislang wurden bundesweit 695 Schlagopfer unter WEA
gefunden, davon jedoch nur 11 in Schleswig-Holstein (Dlrr 2022a). Diese Schlagopferzahl
belegt die generell hohe Kollisionsgefahrdung der Art, v.a. wenn sie ins Verhaltnis zur
bundesweiten BestandsgréfRe (etwa 15.000 BP) und der hohen Dunkelziffer gesetzt wird
(Meldungen Uiberwiegend Zufallsfunde, geringe Zahl an systematischen
Totfundnachsuchen).

Knapp 6 km norddstlich des Geltungsbereichs liegt ein Brutnachweis des Rotmilans (2017)
und befindet sich somit aul3erhalb des Prifbereichs.

Die im Zuge der Raumnutzungserfassung (RNE) 2018 festgestellte Netto-Stetigkeit im
Gefahrenbereich der WEA von 35 % und durchschnittlich 0,7 Flugsequenzen pro
Erfassungstag lassen eine mittlere Bedeutung fir den Rotmilan ableiten und somit ist eine
mittlere Kollisionsgefahrdung anzunehmen.

Weil3storch

Die Art gilt gegeniber der Kollisionsgefdhrdung durch WEA als hoch empfindlich. Derzeit
liegen fur die Art in der aktuellen Fundkartei fiir Vogelverluste (Durr 2022a) 93 Schlagopfer (7
in SH) vor. Bezogen auf die jeweilige Gesamtpopulation in Schleswig-Holstein sind die fur
den Weil3storch registrierten Schlagopferzahlen als mittel anzusehen.
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Der Geltungsbereich befindet sich im Prifbereich zweier Weil3storch-Paare in Gronland und
Siethwende.

Die im Zuge der RNE 2021 festgestellte Netto-Stetigkeit im Gefahrenbereich der WEA von
15 % und durchschnittlich 0,35 Flugsequenzen pro Erfassungstag lassen eine geringe
Bedeutung als Durchflugsraum fiir den Weil3storch ableiten. Als Nahrungshabitat besitzt das
Umfeld ebenfalls eine geringe Eignung. Insgesamt ist ein geringes Kollisionsrisiko
anzunehmen.

Rastvogel

Aufgrund der teilweise unterschiedlichen Verhaltensweisen (bevorzugte Flughdhen,
Auspragung von Meideverhalten, Korperbau etc.) ist generell von einem artspezifisch
unterschiedlich hohen Kollisionsrisiko auszugehen. Viele Rastvogel sind aufgrund des
Meideverhaltens relativ wenig kollisionsgefahrdet (vgl. Tabelle 12). Hierzu gehdren z.B.
Génse und Schwéne, die WEA i.d.R. umfliegen oder meiden. Fir diese Artengruppe ist
deshalb von einem geringen Kaollisionsrisiko auszugehen. Stare und Mowen, die oft zu den
sehr haufigen Rastvogeln gehoéren, sind demgegeniber starker gefahrdet. Auch fur Kiebitz
und Goldregenpfeifer, die als windkraftrelevante Arten einzustufen sind, ist eine Gefahrdung
belegt. Schlagopferfunde an WEA dieser beiden Limikolenarten liegen in Schleswig-Holstein
bei 19 bzw. 25 nachgewiesenen Funden. Laut (Langgemach und Dirr 2020) halten
Rasttrupps der beiden Arten Abstand zu den WEA, wodurch erst einmal ein geringes
Kollisionsrisiko besteht. Durch eine Gewdhnung an WEA wird das Kollisionsrisiko erhdht.

Aufgrund der geringen Bedeutung der Flachen des Betrachtungsraumes als Rasthabitat
werden aber insgesamt nur geringe Beeintrachtigungen fir Rastvogel prognostiziert.

Tabelle 12: Bewertung des Kollisionsrisikos fiir Rastvégel

Risiko Arten (Auswahl)
gering Ganse und Schwane, Kranich, Kiebitz, GroRer Brachvogel, Méwen
mittel Goldregenpfeifer
Zugvogel

Fur Zugvogel besteht durch WEA ein potenzielles Kollisionsrisiko, das grundsétzlich alle
Arten Dbetrifft. Zugvogelarten, wie nordische Ganse und Kraniche sind infolge des
artspezifischen Meideverhaltens wenig kollisionsgefahrdet, da sie WEA i.d.R. umfliegen oder
bei weiten Flugstrecken in groRerer Hohe Uberfliegen. Bei schlechter Sicht reduzieren viele
Zugvogel jedoch ihre Flughthe, was zu einem erhthten Kollisionsrisiko filhren kann. Trotz
der steigenden Anzahl an Windenergieanlagen sind bislang aber nur wenige Kollisionsopfer
ziehender Vogelarten bekannt.

Der Nachtzug, zumal Uber Land, findet grundsatzlich in relativ hohen Luftschichten statt.
(Bruderer und Liechti 1998) stellten bei einem Artenspektrum, das zu Uber 90 % Singvogel
beinhaltete, eine mittlere Flughthe von 175 m fir Tagzieher und von 450 m fiir Nachtzieher
fest. Ein Kollisionsrisiko besteht damit flr einen Grof3teil der Nachtzieher unter normalen
Wetterbedingungen vermutlich nicht.
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Wie vorliegende Daten von Griinkorn et al. (2016) und Griinkorn et al. (2005) und die (im
Vergleich zu den PopulationsgréRen) geringe Zahl der Schlagopferfunde in der zentrale
Funddatei fur Deutschland nach Durr belegen, ist das Kollisionsrisiko fur Kleinvogel (wie den
Star) als relativ gering anzusehen (Durr 2022a). Fur Artengruppen mit belegter Meidung von
WEA als Fremdstruktur (z.B. WeiBwangengans) ist ohnehin nur ein relativ geringes
Kollisionsrisiko gegeben. Fir andere Artengruppen muss ein hoheres Kollisionsrisiko
wahrend der Zugereignisse angenommen werden, siehe nachfolgende Tabelle.

Tabelle 13: Bewertung der artspezifischen Kollisionsgeféahrdung fur Zugvogel

Risiko Arten (Auswabhl)
gering Kleinvogel, Ganse
mittel Tauben, Wasservdgel, Kranich
hoch Thermiksegler wie Greifvdgel, Stérche u.a.

Da sich die geplanten WEA aulRRerhalb der Hauptachsen des Uberregionalen Vogelzugs
befinden, wird das Kollisionsrisikos der auftretenden Zugvégel als gering eingestuft.

Aufgrund der maximal mittleren Bedeutung des Geltungsbereichs wird eine geringe
Beeintrachtigung der Zugvogel durch Kollisionen prognostiziert.

Kollisionsgefahrdung durch die Hinderniskennzeichnung

Die Beleuchtung der WEA kann zu einer Lockwirkung und damit zu einer verstarkten
Kollisionsgefahrdung filhren. So lassen sich z.B. nachts ziehende Vdgel bei schlechten
Wetterlagen bzw. schlechten Sichtbedingungen von Lichtern anziehen. Da derzeit keine
Untersuchungen vorliegen, die nachweisbare Effekte bzw. Auswirkungen von rotem Blinklicht
auf die Avifauna belegen, wird dieser Wirkfaktor nicht weiter berticksichtigt. Kerlinger et al.
(2010) konnten z.B. keine Unterschiede in Bezug auf Kollisionsrisiken zwischen den mit
rotem Blinklicht und nicht gekennzeichneten WEA nachweisen. Erhebliche
Beeintrachtigungen oder signifikant erhéhte Kollisionsrisiken durch die Befeuerung von WEA
sind nach derzeitigem Kenntnisstand somit nicht zu erwarten.

Fledermause

Betriebsbedingt Scheuch- und Barrierewirkung

Bezlglich der betriebsbedingten Scheuchwirkung ist festzustellen, dass sich eine mdgliche
Entwertung von Fledermaushabitaten auf Jagdlebensrdume beziehen kann. Nach aktuellem
Kenntnisstand in der Literatur ist fUr Fledermduse auch fir Jagdhabitate durch die
Betriebsgerausche der WEA keine Scheuchwirkung anzunehmen, die zu einer Entwertung
der Jagdfunktion fiihren kdnnte. Bezogen auf die allenfalls mittlere Bedeutung des
Geltungsbereichs sind daher dennoch nur geringe Scheuchwirkungen fiir lokale
Fledermé&use zu prognostizieren.

Lebensraumverlust durch Gehoélzentnahme

Der Geltungsbereich ist frei von Gehoblzen, allerdings befinden sich im Umfeld des
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Geltungsbereichs Gehdlzstrukturen. Sofern durch die Zuwegung Eingriffe in Geholze
notwendig werden ist eine potenzielle Betroffenheit von Fledermausquartieren moglich.
Grundsatzlich besteht bei Baumen ab einem Stammdurchmesser von 30 cm ein Potenzial fir
Sommerquartiere fur Fledermause. Eine Eignung als Winterquartier ist ab einem
Stammdurchmesser von > 50 cm gegeben.

Fur Eingriffe in Geholze mit Quartierpotenzial werden Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich.
Dies ist im Genehmigungsverfahren nach BImSchG zu prifen.

Betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung

Von WEA gehen potenzielle Gefahrdungsrisiken fir Fledermause aus. Das grof3te
Konfliktpotenzial fur Flederm&use entsteht durch betriebsbedingte Verletzungen bzw.
Totungen. Ursachen fir die Tétung von Individuen durch WEA kénnen die folgenden
Faktoren sein:

e Kollisionen durch die Lage des Plangebietes in traditionell genutzten Jagdgebieten
oder Flugstral3en bzw. in der Nahe von Quatrtieren,

e Kollisionen durch gesteigerte Jagdaktivitdt im Bereich der Kanzel infolge erhdhter
Warmeabstrahlung (= héhere Insektendichte) wahrend kihler Nachte,

e Kollisionen durch Falscheinschatzung der Rotorbewegung,
¢ Kaollisionen durch unzureichende Echoortung wéhrend des Zuges,

e Kaollisionen durch Explorationsverhalten (Quartiersuche an Strukturen).

Besonders starke Konflikte sind in der Nahe von Wochenstubengebieten hochfliegender
Arten, in der Nahe von individuenstarken Winterquartieren, in und an Waldern sowie in
geringer Distanz zu Gewassern zu erwarten.

Nach den Daten in der aktuellen Funddatei fir Fledermausverluste nach DURR (Stand 17.
Juni 2022b) wird das Spektrum der Schlagopfer insbesondere von den fernziehenden bzw.
bevorzugt im freien Luftraum jagenden Arten bestimmt. So liegen fir den GroRRen
Abendsegler derzeit bundesweit 1.260 Schlagopfer (5 in SH), fur die Rauhautfledermaus
1.127 Schlagopfer (12 in SH) und flur die Zwergfledermaus 780 Schlagopfer (9 in SH) vor.
Untersuchungen zeigten, dass die eigentlich strukturgebunden jagende Zwergfledermaus
auch Jagdflige in den freien Luftraum bis 150 m ausibt. Fir die Breitflligelfledermaus, eine
strukturungebundene Art, sind in Deutschland 71 Schlagopfer registriert, davon 1 in SH. Die
Bewertung der artspezifischen Kollisionsgefahrdung gibt nachfolgende Tabelle wieder:

Tabelle 14: Bewertung der artspezifischen Kollisionsgefahrdung fur Fledermause

Kollisionsrisiko Arten (Auswabhl)

gering Wasserfledermause u.a. Arten der Gattung Myotis, Braunes Langohr

mittel Breitfligelfledermaus, Mickenfledermaus

hoch Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Grof3er Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Zweifarbfledermaus
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In der Zusammenschau der nicht auszuschlieRenden zeitweise erhohten Aktivitat von
Flederméausen und den Kollisionsrisiken der jeweiligen Arten ist mit bis zu hohen
Beeintrachtigungen hinsichtlich des Kollisionsrisikos zu rechnen. Daher werden bei
Realisierung der Planung Abschaltungen im Zeitraum der Lokalpopulation und im Zeitraum
des Fledermauszuges erforderlich, um erhebliche Kollisionsgefahren zu vermeiden (vgl.
Kapitel 6.1).

Amphibien

Vorhabenbedingte Schéadigungen konnen sich baubedingt im Zuge der Einrichtung der
Baufelder und Zuwegungen ergeben. Im Rahmen des Wegebaus muss voraussichtlich in
Graben mit geringer Habitateignung (kleinere, nicht dauerhaft wasserfihrende Graben mit
regelmaRiger Raumung) eingegriffen werden. Stérungen, Verletzungen oder direkte
Totungen von Individuen im Gewasser sowie Gelegen oder Larven sind unwahrscheinlich.

Auch sind bei Realisierung der Planung aufgrund der Abstande und Raumwiderstande
(intensiv. genutzte  Agrarstandorten,  keine  Gehdlzbestdnde als  potenzielle
Winterlebensraume im ndheren Umfeld) keine Wanderbeziehungen zwischen (potenziellen)
Laichgewédssern und Winter- bzw. Sommerlebensrdumen (sowie die Winter-/Sommer-
lebensraume selbst) betroffen. Es werden daher insgesamt allenfalls geringe
Beeintrachtigungen der Amphibien angenommen.

5.35 Schutzgut Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt des Untersuchungsraumes und die Vielfalt biologischer Interaktionen
zwischen den Arten und Lebensrdumen im Raum besitzt eine durchschnittliche Bedeutung.
Beeintrachtigungen, welche die einzelnen Schutzgiter betreffen, betreffen auch die
biologische Vielfalt und die Interaktionen innerhalb des Untersuchungsraumes als Ganzes.
Eine Darstellung und Bewertung der Beeintrachtigungen durch die Planung erfolgt in den
Kapiteln der relevanten Schutzguter Tiere, Pflanzen, Boden und Wasser, welche die
Komponenten der biologischen Vielfalt bilden.

5.3.6 Schutzguter Boden, Flache und Wasser

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen
werden. Der Flachenverbrauch und die Bodenversiegelungen sind auf ein notwendiges Maf3
Zu begrenzen. Das Schutzgut Flache ist als endliches Gut grundséatzlich dadurch gefahrdet,
dass Flache z.B. durch Versiegelung oder das Anlegen kinstlicher Gewésser verbraucht
wird und so fiir andere Nutzungsformen nicht mehr zur Verfiigung steht.

Bdoden sind insbesondere gegenuber Vollversiegelung empfindlich, da die
Bodeneigenschaften vollstandig verloren gehen. Durch Errichtung von Zufahrtswegen und
Kranstellflachen (Teilversiegelung) sowie Fundamentgriindungen (Vollversiegelung) kommt
es in den betroffenen Bodenbereichen zu einem dauerhaften Verlust der Bodenfunktionen.
Spezielle Bodenbildungen, die besonders konflikitrachtig gegentber Eingriffen sind, liegen
im Geltungsbereich nicht vor.

Die Intensitat der Beeintrachtigungen fur direkt von Eingriffen betroffene Béden durch
erforderliche Versiegelungen wird als sehr hoch eingestuft. Es handelt sich jedoch im
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Rahmen von Windenergieplanungen in der Regel um Kleinflachige Eingriffe, die Gber den
Raum weit verteilt sind. Durch die Inanspruchnahme von anthropogen tberformten und stark
gestorten Boden (intensive landwirtschaftliche Nutzung innerhalb des Geltungsbereichs) ist
insgesamt nur von geringen Beeintrachtigungen der Béden auszugehen.

Oberflachen- und Grundwasser sind gegenlber Schadstoffeintrdgen grundséatzlich
empfindlich. Mit den Bodenversiegelungen geht zudem eine Verringerung der
Grundwasserneubildungsrate einher. Aufgrund der Verteilung des Eingriffs im Raum kann
das Niederschlagswasser an Ort und Stelle versickern, sodass der Eingriff fur das
Grundwasser als geringfiigig zu klassifizieren ist.

Weitere mdgliche Beeintrachtigungen konnten sich durch Gewé&sserquerungen ergeben.
Durch die Wahl der geeigneten Dimensionierung fir die Verrohrung kdnnen die betroffenen
Graben weiterhin ihre Abflussfunktion auch wahrend Hochwasserereignisse erfiillen. Dabei
ist auch zu beachten, dass die Rohre fir Fische und Makrozoobenthos durchgéngig sind.

Mehr als geringe Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes des Gebietes werden durch die
Planung nicht erwartet.

Beeintrachtigungen durch Versiegelungen und ggf. erforderlicher Grabenquerungen sind zu
kompensieren.

In WEA werden an verschiedenen Stellen Schmierstoffe und Kahlflissigkeiten eingesetzt,
u.a. beim Generator und im Rotorlager. Dabei werden z.T. auch Stoffe genutzt, die in der
Wassergefahrdungsklasse mit 1 bzw. 2 eingestuft werden, dies entspricht schwach
wassergefahrdend bis wassergefahrdend. Der Austritt dieser wassergefahrdenden Stoffe
wird in allen Teilen der WEA wirksam durch entsprechende Dichtungen oder Auffangwannen
verhindert. Die Systeme, die Schmierstoffe bzw. Kuhlflissigkeiten enthalten, werden bei den
periodischen Wartungen auf Dichtigkeit geprift und eventuell auftretende Leckagen werden
beseitigt. Alle Auffangwannen werden in regelmaRigen Abstanden bei den Wartungen
kontrolliert, nach Bedarf geleert und gemaf lokalen Richtlinien und Gesetzen von daftr
zugelassenen Entsorgungsfachbetrieben fachgerecht entsorgt. Die Gefahr durch Olaustritt
wird daher als sehr gering angesehen.

5.3.7 Schutzguter Klima und Luft

Baubedingt kann es wahrend der Bauphase durch den Baustellenverkehr zu
Schadstoffemissionen kommen, die kaum quantifizierbar sind und sich auf einen kurzen
Zeitraum wahrend der Bauarbeiten beschréanken.

Luft ist gegenitber Schadstoffimmissionen empfindlich, da diese die Luftqualitat stark
mindern konnen. Gegenlber kurzzeitigen Immissionen besteht aber nur eine geringe
Empfindlichkeit. Die Versiegelung von Flachen bedingt Anderungen hinsichtlich Temperatur
und Verdunstung, wobei nur kleinrdumige Auswirkungen zu erwarten sind. Weiterhin
verursachen WEA Verwirbelungen und Turbulenzen im bodennahen Bereich. Auch die
Beschattung durch Mast und Rotorblatter fiihrt zu Temperaturanderungen. Insgesamt sind
nur geringe Beeintrachtigungen zu erwarten.

Die negativen Auswirkungen betreffen das Mikroklima und sind in Relation zu den positiven
Auswirkungen auf globaler Ebene zu betrachten. Global betrachtet verbessert sich die Luft-
und Klimaqualitat aufgrund der Verminderung der Emissionen aus der Verbrennung fossiler
Brennstoffe.
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5.3.8 Schutzgut Landschaftsbild

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch WEA entstehen v.a. durch visuelle
Veranderungen (Sichtbarkeit im Raum). Dabei nimmt generell das Ausmall der
Beeintrachtigungen mit zunehmender Entfernung ab. Die Beeintrachtigungsintensitat der
geplanten Anlagen wird anhand der Wirkzonen sowie der Empfindlichkeit der
Landschaftsbildraume ermittelt, siehe nachfolgende Tabelle.

Tabelle 15: Bewertung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Wirkintensitat Kriterien

gering bestehende WEA stehen im Blickfeld vor den neuen WEA (die Wirkung der
bestehenden WEA Uberlagert die Wirkung der neugeplanten Anlagen)
visuelle Wirkung in Bereichen mit Uberwiegender Sichtverschattung durch
Relief oder Walder

mittel subdominante visuelle Wirkung in Bereichen ohne oder mit teilweiser
Sichtverschattung
hoch dominante visuelle Wirkung in Bereichen ohne oder mit teilweiser

Sichtverschattung

Im Norden und Westen des Geltungsbereichs bestehen bereits WEA. Im Sichtschatten
dieser Anlagen sind geringe Auswirkungen durch einen moglichen Zubau auf den Flachen
des Geltungsbereichs zu erwarten. In der naheren Umgebung des Geltungsbereichs sind
jedoch bis zu hohe Wirkintensitaten mdglich. Sichtverschattungen durch Gehdlze oder
Bebauungen treten im Umfeld des Geltungsbereichs kleinraumig auf, hier werden mitunter
geringere Auswirkungen eintreten. Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind im
Rahmen der Anlagengenehmigung zu kompensieren.

5.3.9 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter
Der Geltungsbereich liegt auRerhalb von archdologischen Interessensgebieten.

Das nachstgelegene Baudenkmal ist die Kirche St. Jirgen in Horst. Die Kirche ist eingegriint
und wird zudem durch die Bebauung von Horst sichtverschattet. Darlber hinaus ist eine
Beeintrachtigung der Kirche aufgrund der Entfernung von rund 2,6 km zum Geltungsbereich
in allenfalls geringem Umfang zu erwarten.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Denkmale innerhalb der Ortschaft Sommerland ist
ebenfalls nicht zu erwarten, da zwischen dem Geltungsbereich und den Denkmalen das
bereits bebaute WVG PR3_STE_099 liegt.

Die Stadt Krempe mit ihrer denkmalgeschitzten Stadtsilhouette liegt rund 5,4 km vom
Geltungsbereich entfernt. Von der L 168 bestehen direkte Sichtbeziehungen zur Stadt,
allerdings liegt der Geltungsbereich sidlich der L168 und damit nicht in der Sichtachse.
Erhebliche Beeintrachtigungen sind daher nicht erkennbar.

Im Geltungsbereich gibt es keine relevanten Sachgtiter, eine erhebliche Beeintrachtigung ist
auch hier ausgeschlossen.
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6.1

Erfordernisse und Mallhahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Mallnahmen zur Vermeidung und Minimierung von
Beeintrachtigungen

Folgende MalRnahmen sind geeignet, Beeintrdchtigungen der Umwelt zu reduzieren oder
ganz zu vermeiden und auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung oder eines
Genehmigungsverfahrens nach BImSchG zu priifen:

Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Installation einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung.

Synchronisierung der Befeuerung innerhalb der Windparks.

Einrichtung einer Schattenwurfabschaltung und/oder schallreduzierter Betrieb von
WEA gemal erforderlichen Gutachten.

Einhalten der 2-fachen Anlagenhthe zu Wohngeb&uden.

Einrichten eines modernen Branderkennungs- und Brandwarnsystems, eines
integrierten Blitz- und EMV-Schutzes und eines Eiserkennungssystems.

Installation eines zugelassenen Sichtweitenmessgerates, so dass die Leuchtstarke
des Feuers W rot bei Sichtweiten > 5.000 m auf 30 % der Nennleuchtstarke und bei >
10.000 m auf 10 % der Nennleuchtstarke reduziert wird, sofern dies durch die
zustandige Behdrde genehmigt wird. Visuelle Beeintrachtigungen in der Nacht
kénnen so reduziert werden.

Schutzgut Biotoptypen

Reduzierung des Flachenverbrauchs auf das minimal notwendige Malf3
(Eingriffsminimierung).
Weitestgehende Nutzung 6kologisch geringwertiger Biotoptypen.

Schutzguter Boden, Flache und Wasser

Minimierung der Bodenverdichtung durch effizienten Einsatz von
Baustellenfahrzeugen sowie effizienter Planung temporarer Lagerflachen.

Herstellung aller Zuwegungen und Kranstellflachen in teilversiegelter, wasser- und
luftdurchlassiger Bauweise (Schotterflachen).

Effiziente Wegeplanung zur Minimierung der Bodenversiegelung.

Der Bodenaushub ist getrennt nach Unter- und Oberboden am Ort zwischenzulagern
und anschlieRend wieder einzubauen. Alternativ kann eine sachgerechte Entsorgung
des anfallenden Bodenaushubs erfolgen oder der Bodenaushub auf Antrag auf
landwirtschaftliche Flachen ausgebracht werden.

Alle voribergehenden Flachenbeanspruchungen werden nach Abschluss der
Bauarbeiten rekultiviert bzw. der Ackernutzung tbergeben.

Bei Uberbauung von Graben ist die Durchlassigkeit zu erhalten bzw.
wiederherzustellen.
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Schutzguter Kultur und sonstige Sachgdter

e Einhalten von Vermeidungs- und Vorsichtsmalinahmen gemaf3 8 15 DSchG bei
Erdarbeiten.

e Bei archaologischen Funden ist gemall § 15 DSchG unverziglich die Untere
Denkmalschutzbehérde bzw. das Archaologische Landesamt Schleswig-Holstein zu
benachrichtigen. Die Entdeckungsstétten sind bis zum Ablauf von 4 Woche
unveréndert zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile oder Aufwendungen
von Kosten geschehen kann.

Schutzgut Tiere
Vogel
e Bauzeitenregelung
e Besatzkontrolle
e VergrdmungsmafRnahmen und / oder Entwertungsmaf3nahmen
e Pflege des Fundamentbereiches

Flederméause

e Nachtabschaltung im Zeitraum der Lokalpopulation und wahrend des
Fledermauszuges

6.2 Mallnahmen zur Kompensation unvermeidbarer
Beeintrachtigungen

Der Ausgleich fur die Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes
durch die Errichtung von WEA ist entsprechend des dann aktuell giltigen Erlasses zu
ermitteln. Die Kompensationsermittlung erfolgt im Rahmen der Anlagengenehmigung gemaf
BImSchG.

Sollten von der Errichtung von WEA bzw. der Zuwegungen auf dem Weg zu vorgesehenen
WEA-Standorten geschutzte Biotope gem. § 30 BNatSchG i.V.m. 8 21 LNatSchG betroffen
sein, ist fur deren Inanspruchnahme bei der Unteren Naturschutzbehérde eine Ausnahme
oder Befreiung von den Verboten zu beantragen.

Sind von der Errichtung der Zuwegungen auf dem Weg zum WEA-Standort Graben
betroffen, muss flr deren Inanspruchnahme eine Genehmigung fur die Gewésserverrohrung
von der Unteren Wasserbehorde erteilt werden.

6.3 Hinweise auf Moglichkeiten von Naturschutz und
Landschaftspflege aul3erhalb des Geltungsbereichs

Durch die geplante Nutzung von Windenergie kommt es zu unvermeidbaren
Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes, die im Geltungsbereich
nicht kompensiert werden kénnen. Es ist daher anzustreben, im Gemeindegebiet, aber
aufRerhalb eines Storradius von mindestens 400 m vom Geltungsbereich, Maflinahmen zur
Entwicklung von Natur und Landschaft vorzusehen. Dazu gehéren insbesondere:
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e Forderung von (stérungsempfindlichen) Offenlandbriitern wie Kiebitz und Feldlerche,
u.a. durch die Entwicklung extensiv genutzter Acker- und Griinlandbiotope sowie
Wasserstandsanhebungen im Bereich entwasserter Standorte

e Schaffung von ungestdrten Rasthabitaten fiir Vogel

e Schaffung von Lebensrdumen fir Fledermause, u.a. durch Erhalt von alten Geholzen
und die Entwicklung blitenreicher, extensiv genutzter Griinlandflachen

e Entwicklung des Landschaftsbildes, u.a. durch Renaturierung von anthropogen
Uberpragten Landschaftselementen (insbesondere begradigte und strukturarme
FlieBgewéasser) und Schaffung von gliedernden Strukturen (z.B. Baumreihen,
Hecken, Geholze).

Eine Verortung und Festlegung solcher Mal3nahmen sind im Rahmen der Teilfortschreibung
des LP nicht moglich.

7 Schwierigkeiten und Kenntnisliicken

Bei der Erfassung mobiler Tierarten ist aufgrund grundsatzlicher methodischer
Schwierigkeiten mit Kenntnislicken zu rechnen. Dies betrifft u.a. Fledermduse und die
Avifauna. Das jeweilige Vorkommen dieser Tiere ist von vielen Faktoren (Wetter,
Nahrungsquellen, Stérungen etc.) abhéangig und ist im Jahresverlauf wie auch von Jahr zu
Jahr starken Schwankungen unterworfen. Insofern lasst sich die raumliche und zeitliche
Verbreitung dieser Arten auch auf der Grundlage umfangreicher Daten nicht mit letzter
Sicherheit prognostizieren.

Hinsichtlich der Avifauna sind die Kenntnisliicken aber insgesamt aufgrund der vorliegenden
Daten/Erfassungen aus den Fachgutachten zum Artenschutz (GFN mbH 2022a) und dem
Arten- und Fundpunktkataster des Landes Schleswig-Holstein, der OAG, der Internetseite
.otorche im Norden®, der Internetseite ,Eulen.de“ sowie den Angaben aus den Planwerken
(z.B. Regionalplane, Landschaftsrahmenplane, Landschaftsplane) als gering anzusehen.
Untersuchungen zum Vorkommen von Fledermausen vor Ort wurden bislang nicht
durchgefuhrt. Dennoch kann die Datenbasis zur Beurteilung der Auswirkungen als
ausreichend betrachtet werden.

Die Wirkfaktoren von Windenergieanlagen sind weitgehend bekannt. Hinsichtlich der
Wirkungszusammenhénge bestehen im Einzelnen Unsicherheiten bzw. es existieren Studien
mit unterschiedlichen Ergebnissen, z.B. hinsichtlich der Reichweite von Scheuchwirkungen
oder des Kollisionsrisikos einzelner Arten.

Die Kenntnisse werden aber als ausreichend erachtet, um fundiert fachliche Aussagen zu
den einzelnen Wirkfaktoren treffen zu kénnen.

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben bestanden nicht.

8 Uberwachung / Monitoring

GemaR § 4c BauGB fallt die Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen, die mit der
Umsetzung des Plans eintreten, in den Aufgabenbereich der Gemeinde Sommerland. Die
Uberwachung soll insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen frihzeitig
ermitteln und die Gemeinde in die Lage versetzen, geeignete MalBhahmen zur Abhilfe zu
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ergreifen. Die Gemeinde nutzt dabei gemal § 4 Absatz 3 BauGB u. a. die Informationen der
Behdrden.

Planung und  Errichtung von WEA unterliegen einem  ordnungsrechtlichen
Zulassungsverfahren nach dem BImSchG, das auch UberwachungsmaRnahmen einschlief3t.
Die Betriebssicherheit von WEA wird durch regelméfRige und zwingend vorgeschriebene
technische Uberwachungen gewahrleistet. Die Risiken weiterer, bisher nicht erkannter
erheblicher Auswirkungen auf die Umwelt werden als gering eingeschatzt. Uber die
fachgesetzlichen und ordnungsrechtlichen Verpflichtungen hinausgehende MalRhahmen zur
Umweltiiberwachung werden daher nicht fir erforderlich gehalten.

9 Planungsalternativen

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Windvorranggebiets PR3_STE_097. Aufgrund der
landesplanerischen Vorgabe, WEA in Vorranggebieten zu errichten, scheiden anderweitige
Planungsmoglichkeiten bzgl. der Windenergienutzung in der Gemeinde Sommerland aus.
Bislang wurden die dargestellten Mafinahmenflachen fir den Schutz von Natur und
Landschaft nicht umgesetzt. Die Aufhebung der MalRnahmenflachen hat daher
voraussichtlich geringe Auswirkungen auf Natur und Umwelt zur Folge, weshalb hier der
Windenergienutzung der Vorrang eingeraumt werden kann.

Eine Veranderung des derzeitigen Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung der Planung ist
nicht erkennbar. Langfristig wirde die Nullvariante den Verzicht auf den Ausbau der
Windenergienutzung im Gemeindegebiet bedeuten, da dann der LP dem FNP
entgegenstehen wirde. Dadurch koénnten die mit der Errichtung von WEA verbundenen
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vermieden werden, andererseits wiirden auch
die positiven Effekte der Nutzung regenerativer Energien auf die Umwelt nicht wirksam
werden. Zudem tragt der Ausbau der Windenergie zu einer autarken Energieversorgung des
Landes bei.

10 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die im Landschaftsplan festgelegten Flachen mit hoher Eignung fir Malinahmen zum Schutz
der Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft sollen mit der 4. Teilfortschreibung
des Landschaftsplanes aufgehoben werden. Zum Zeitpunkt der Aufstellung des
Landschaftsplans im Jahr 1997 war angedacht auf diesen Flachen Ausgleichs- bzw.
KompensationsmalRnahmen durchzufiihren. Die Flachen wurden aber seit der Aufstellung
keinem Vorhaben zugeordnet. Da bislang eine Sicherung flr Naturschutzzwecke in keiner
Weise angestrebt wurde, ist nicht anzunehmen, dass die Flachen jemals fir
Naturschutzzwecke genutzt werden. Insofern sind erhebliche Auswirkungen hinsichtlich des
Natur- und Landschaftsschutzes nicht zu erwarten.

Im Umweltbericht wurde der Bestand hinsichtlich der Schutzgiter Mensch und menschliche
Gesundheit, Tiere (Vogel, Fledermduse, Amphibien), Boden, Flache, Wasser, Klima, Luft,
Landschaftsbild sowie Kultur- und Sachgtter bewertet. Die Flachen im Geltungsbereich sind
Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt. Die Lebensraumausstattung ist auf in der
Agrarlandschaft haufige Biotoptypen beschrénkt. Abgesehen von den intensiv genutzten
Acker- und Grinlandflachen gliedern Graben das Gebiet. Die Schutzgiter Boden, Wasser,
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Klima und Luft sowie Landschaft sind entsprechend dem Landschaftsraum und der Nutzung
typisch ausgepragt und weisen keine besondere Bedeutung auf. Das Schutzgut Flache ist
immer von hohem Wert, daher sind Versiegelungen stets auf ein Minimum zu reduzieren.
Arché&ologische Interessengebiete oder Baudenkmale liegen nicht innerhalb des
Geltungsbereiches.

Da mit der Aufhebung der urspringlich geplanten MalRnahmenflachen eine
Windenergienutzung im Geltungsbereich mdglich wird, wurden die Auswirkungen
entsprechend auf die Errichtung und den Betrieb von WEA im Geltungsbereich beschrieben.

Die Windenergienutzung innerhalb des Geltungsbereichs hat Uberwiegend nur geringe
Auswirkungen auf Natur und Umwelt, da es sich bei den betroffenen Flachen um Bereiche
mit allgemeiner Bedeutung fur den Naturschutz handelt. Hinsichtlich der Versiegelung und
der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes kdnnen sich bis zu hohe Auswirkungen ergeben.
Die Eingriffe in diese Schutzguter sind entsprechend der naturschutz- und wasserrechtlichen
Regelungen und Vorgaben zu kompensieren. Im Bereich des Schwarzwassers ist eine
erhohte Fledermausaktivitat denkbar. Hier kann eine erhohte Kollisionsgefahr nicht
ausgeschlossen werden, weshalb bei einer Realisierung der Planung Nachtabschaltungen
zum Zeitpunkt der Anwesenheit lokaler Fledermausarten und wéhrend des Fledermauszuges
erforderlich werden. Darlber hinaus werden hinsichtlich der Fauna allenfalls geringe bis
mittlere Beeintrdchtigungen prognostiziert.

Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch koénnten sich grundsatzlich durch Larm,
Schattenwurf und Gefahrenkennzeichnung sowie durch eine von den Anlagen ausgehenden
optisch bedrangende Wirkung ergeben. Weiterhin sind Gefahren im Schadensfall nicht
auszuschlie@en. Im Rahmen der Anlagengenehmigung wird sichergestellt, dass
Gerauschpegel, visuelle Belastigungen oder Beschattungen auf einem maximal mittleren
Beeintrachtigungsmal bleiben.
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