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Zusammenfassende Erklirung gemi § 10 Abs. 4 BauGB

fir den Bebauungsplans Nr. 7

in der Gemeinde Hohenfelde, Kreis Steinburg

GemaR § 10 Abs. 4 BauGB ist dem Bebauungsplan eine zusammenfassende Erklarung beizufligen.
Sie soll darlegen, in welcher Art und Weise die Umweltbelange und die Ergebnisse der Offentlich-
keits- und Behordenbeteiligung in dem Verfahren berticksichtigt wurden und aus welchen Grinden
der Plan nach Abwagung mit den gepriften, in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmdg-
lichkeiten gewahlt wurde.

1. Verfahrensablauf

Der Aufstellungsbeschluss fir den Bebauungsplan Nr. 7 wurde von der Gemeindevertretung der
Gemeinde Hohenfelde am 07.05.2015 gefasst. Am 07.10.2015 wurde die frihzeitige Birgerbeteili-
gung durchgefthrt, die Behérden und Trager offentiicher Belange wurden mit Schreiben vom
02.11.2015 unterrichtet und zur Abgabe einer Stellungnahme aufgefordert. Die offentliche Ausle-
gung des Bebauungsplanentwurfs einschliefilich Begriindung erfolgte in der Zeit vom 18.05.2016 bis
zum 21.06.2016, gleichzeitig wurden die Behorden und Trager offentlicher Belange sowie die Nach-
bargemeinden mit Schreiben vom 12.05.2016 beteiligt. Der Beschiuss der Gemeindeveriretung Ho-
henfelde tiber die im Beteiligungsverfahren eingegangenen Anregungen erfolgte in der Sitzung am
04.07.2016, es wurde der Satzungsbeschluss Uber den Bebauungsplan gefasst, die Begriindung
wurde gebilligt.

2. Ziel der Planung

Mit dem Bebauungsplan Nr. 7 und der parallel erfolgenden Aufstellung der 4. Anderung des Fla-
chennutzungsplanes soliten die planungsrechtlichen Rahmenbedingungen geschaffen, um den an
diesem Standort ansassigen Gewerbebetrieb planungsrechtlich zu sichern. Dabei sollten bauliche
Erweiterungen ermoglicht werden, um auch langfristig auf betriebsbedingte Anforderungen und sich
verandernde Rahmenbedingungen reagieren zu kénnen, und den Betriebsstandort und die Arbeits-

platze zu sichern.

3. Art und Weise der Beriicksichtigung von Umwelthelangen
Die Datengrundiage fir die Umweltprifung bildeten folgende umweltrelevanien Informationen:

o Landschaftsplan der Gemeinde Hohenfelde (1998),

s Umweltatlas Schieswig-Holstein (http://www.umweltdaten.landsh.de),

« Biotop- und Nutzungstypenkartierung i Plangebiet (Ingenieurgemeinschaft Reese + Wulff,

Juli 2015),

« Allgemeine Baugrundbeurteilung (Biro E. Mucke, August 2015},

¢ Schallgutachten (dBCon, August 2015),

« Wasserwirtschaftiche Prifung (Ingenieurgemeinschaft Reese und Wulff GmbH, Sept. 2015).
Die artenschutzrechtliche Betrachtung erfolgte auf der Grundlage einer faunistischen Potenzialana-
lyse. Die Arbeiten zur naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung orientierten sich am Runderlass
Verhaltnis der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zum Baurecht'. Die Ergebnisse dieser
Fachgutachten wurden im Umweltbericht zusammenfassend dargestellt, er ist Teil der Begriindung.
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4. Art und Weise der Beriicksichtigung der Ergebnisse der Beteiligungsverfahren

[n den Beteiligungsverfahren der Beteiligung der Behérden und der Triger 6ffentlicher Belange
{(§4 Abs. 1 und 2 BauGB) wurden im Wesentlichen Bedenken bzw. Hinweise zum Schallschutz vor-
getragen. Sie wurden insofern berticksichtigt, als auf Grundlage eines Schallgutachtens Festsetzun-
gen Uber Emissionskontingente getroffen wurden. AuBerdem wurden bestimmte emissionstrachtige
Nutzungen ausgeschlossen und Pufferzonen zwischen benachbarter Wohnnutzung und Gewerbe
vorgesehen. Bedenken wegen des Oris- und Landschaftsbildes wurden durch Reduzierung der GRZ
und durch Orisrandbegriinung an der suidlichen Plangebietsgrenze berticksichtigt. Aufgrund von Be-
denken zur naturnahen Gestaltung des Regenrlickhaltebeckens und zur Einstufung des Bodens
wurde die Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung tiberarbeitet.

Dem Hinweis, den Bebauungsplan als vorhabenbezogenen Bebauungsplanes wurde nicht gefolgt,
da von der Gemeinde kein Interesse besteht vorgesehene bauliche Erweiterungen in einem be-
stimmten Zeitraum zu realisieren. Aufierdem sollen sich an diesem Standort auch andere Gewerbe-
betriebe niederlassen kénnen, sofern dieses betriebswirtschaftlich erfordertich wird. Der Hinweis, es
handele sich wegen der fehlenden Darstellung éitlicher Verkehrsflachen nur um einen einfachen
Bebauungsplan, wurde zur Kenntnis genommen. Ebenfalls zur Kenntnis genommen wurden Hinwei-
se zur Regenwasserentsorgung und Léschwasserversorgung. Bemessungsparameter zur Regen-
wasserriickhaltung wurden im wasserwirtschaftlichen Konzept berticksichtigt. Hinweise zur Landes-
strafte L100 (Zufahrten, Schmutzwasserentsorgung, Schallschutz, OD-Grenze, sowie zur Melde-
und Sicherungspflicht nach Denkmalschutzgesetz wurden zur Kenntnis genommen. Der Hinweis zur
Aufnahme von Aussagen des Landschaftsplans in den Umweltbericht wurde ber(cksichtigt. Weitere
Hinweise, das Plangebiet als ,singeschrankies Gewerbe® festzusetzen und einen Hinweis aufzu-
nehmen, wo die DIN-Norm zur Emissionskontingentierung einsehbar ist, wurden ebenfalls beriick-
sichtigt. AuRerdem wurde der Umweltbericht um Aussagen zu Artenschutz, Boden und Wasser so-
wie die Eingriffs- und Ausgleichsregelung erganzt.

Wahrend der Beteiligung der bffentlichkeit (§ 3 Abs. 1 und 2 BauGB) wurden keine Stellungnah-
men abgegeben.

5. Griinde fiir den Plan nach Abwigung mit in Betracht kommenden anderweitigen
Planungsmdglichkeiten

Die Alternativenpriifung des Bauleitplans ist beschrankt auf solche Alternativen, die seine Ziele und
den raumlichen Geltungsbereich berlicksichtigen. Alternativen hinsichttich des Planinhaltes sind nur
dann sinnvoll, wenn hierdurch Belastungen der Umwelt vermindert bzw. vermieden werden kénnen,
Es handelt sich um eine Bestandstberplanung. Die Frage der Standortalternativen stellt sich inso-
fern nicht. Im Hinblick auf den Planinhalt bestehen Alternativen hinsichtlich abweichender Festset-
zungen der Grundflachenzahl, abweichender Positionierung und Gestalt der geplanten Ausgleichs-
mafnahmen oder abweichender Flachenzuschnitte. Diese Festsetzungen wurden unter der Maf3ga-
be der Minimierung von Eingriffen getroffen.
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